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Пояснювальна записка до дипломної роботи «Проблеми захисту 
конституційних прав і свобод громадян громадськими організаціями»:  
109 с., 75 літературних джерел. 
Об’єкт дослідження: конституційні права і свободи громадянина. 
Мета роботи: дослідження гарантій захисту прав і свобод громадянина, 
передбачених Основним Законом України, їх забезпечення 
громадськими організаціями. Дослідити історичні етапи становлення 
конституційних прав та свобод громадян; сформулювати нове 
визначення конституційних прав та свобод громадян в Україні;  
запропонувати універсальне визначення поняття «громадська 
правозахисна організація»; проаналізувати в теоретичному та 
практичному аспектах системи інститутів національного законодавства, 
дія яких спрямована на захист прав і свобод громадян в Україні; 
охарактеризувати правову природу громадських організацій, діяльність 
яких спрямована на захист прав та свобод громадян; констатувати роль 
міжнародних неурядових організацій у сфері захисту прав людини; 
сформувати, якими мають бути основні завдання громадських 
правозахисних організацій (ГПО); з’ясувати, яку роль має діяльність 
юридичних клінік.  
 
Методи дослідження: діалектичний, історичний, узагальнення, метод 
системного аналізу, а також системно–структурний та формально–
логічний методи. 
Результати дипломної роботи рекомендується використовувати під 
час проведення наукових досліджень та в практичній діяльності фахівців з 
публічного управління та адміністрування.  
      Ключові слова: громадські організації, конституційні права та 
свободи громадян, громадянське суспільство, правозахисна організація, 
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місцеве самоврядування, законодавство, захист прав та свобод, 
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Актуальність магістерської роботи. У процесі розбудови 
незалежної України й становлення конституційного ладу, творення 
Конституції України набуто значного досвіду демократичного державно–
правового розвитку. У свою чергу такий стрімкий розвиток до правової 
держави в якій реально існує надійний механізм забезпечення та захисту 
прав і свобод громадян обов’язково потребує наукового аналізу 
конституційної моделі організації влади та нормативного підґрунтя, яке 
сприяє останньому. Такі дії необхідні для подальшого розвитку та 
адаптації основного закону щодо захисту прав громадян до реалій 
сьогодення. Натомість існування громадянського суспільства можливе у 
випадку «належного забезпечення та гарантування захисту прав і свобод 
людини та громадянина в Україні».  
На думку видатного мислителя епохи французької Просвіти Шарль 
Луї Монтеск’є «держава повинна забезпечити всіх громадян вірними 
засобами до життя, а основним напрямком діяльності держави має бути 
добробут народу, який є «верховним законом». Тому забезпечення 
гарантування основних прав і свобод людини та громадянина залежить від 
рівня розвитку правових інститутів демократії в державі».  
Таким чином, одним з головних чинників, який підтверджує 
існування в країні демократії, верховенства права та показником зрілості 
суспільства є наявність реального забезпечення гарантій прав і свобод 
людини та громадянина. Адже влада належить усьому народу, бо 
демократія і є народовладдя, а тому демократичні країни за своєю сутністю 
зобов’язані та мають прагнути до ефективного гарантування прав та 
свобод громадян. В протилежному випадку є нісенітницею той факт,  що 
держава в якій народ є владою, а необхідне коло важелів впливу на 
розвиток демократичних інститутів, що в свою чергу і є наявність 
забезпечення цих прав не має.   
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Під час становлення незалежної України і до сьогодення наша 
держава прагне адаптуватися та інтегрувати в загальносвітовий правовий 
простір, метою якого є розбудова дійсно правової держави в якій існує 
громадянське суспільство, а в Основному Законі знайшли своє втілення 
проголошені Загальною декларацією прав людини загальновизнані 
фундаментальні права і свободи людини. Відповідно до ст. 21, 64 
«Конституція України гарантує невідчужуваність та непорушність 
гарантованих ним конституційних прав і свобод, які не можуть бути 
обмежені, крім випадків, передбачених  Конституцією України», а в ст. 22 
–що «вони не можуть бути скасовані, в тому числі при прийнятті нових 
законів або внесенні змін до чинних законів не допускається звуження 
змісту та обсягу існуючих прав і свобод»; створення широкої системи 
охорони й захисту державою прав і свобод, яка забезпечувала б їхнє 
реальне використання та надійний захист від будь–яких посягань. Це 
вбачається у конституційних положеннях про те, що «права і свободи 
людини і громадянина захищаються судом», відповідно до ст. 55 
Основного Закону «кожен має право звертатися за захистом своїх прав до 
Уповноваженого Верховної Ради України з прав людини», 
використовувати для цього всі національні засоби, а також «звертатися за 
захистом своїх прав і свобод до відповідних міжнародних судових установ 
чи до відповідних органів міжнародних організацій, членом або учасником 
яких є Україна». 
Певна річ, функції захисту прав, свобод і обов'язків людини й 
громадянина в значному покладаються на інститут адвокатури, але не 
останню роль у цій сфері відіграють відповідні органи прокуратури, суду, 
СБУ, внутрішніх справ. З формуванням в Україні громадянського 
суспільства зростає кількість недержавних правозахисник органів, якісно 
поліпшується їхня діяльність; діє також державний і громадський контроль 
за станом забезпечення прав, свобод і обов'язків. Державний контроль у 
вказаній сфері покладається майже на всі державні органи. Так, відповідно 
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до ст. 102 Конституції Президент України проголошується «гарантом 
державного суверенітету, територіальної цілісності, додержання 
Конституції, прав і свобод людини і громадянина», а ст. 116 Конституції 
вказує, що «Кабінет Міністрів України вживає заходів щодо забезпечення 
прав і свобод людини і громадянина». 
Громадський контроль покладається і може здійснюватися 
політичними партіями, масовими демократичними об'єднаннями, засобами 
масової інформації, органами місцевого самоврядування [39]. 
В цьому разі враховуючи історичний досвід варто зазначити, що «про 
справжній демократизм держави можна говорити лише в тому разі, якщо 
принципи пріоритетів людського фактора в житті суспільства і держави не 
тільки визначені в її Конституції, а й реально будуть головною складовою 
політичного, соціального та економічного життя країни, основою її 
законодавчої діяльності». На жаль, сьогодні положення нормативно–
правових актів щодо забезпечення прав і свобод людини та громадянина та 
їх гарантії знаходяться далеко не на належному рівні. Численні їх 
порушення в Україні органами держави та їх посадовими особами, які 
покликані гарантувати та забезпечувати дотримання прав людини. Все це 
прояв неефективної діяльності апарату держави, слабкість національних 
систем судового та позасудового захисту прав та свобод людини. Окрім 
цього ціла низка правозахисних кодексів (Цивільний, Сімейний, 
Господарський, Земельний, Кримінальний) та законів, наприклад, про 
громадянство, про біженців, про свободу пересування та вільний вибір 
місця проживання, про захист дітей–сиріт та дітей, позбавлених 
батьківського піклування та інші, покликані забезпечувати дію 
конституційних гарантій у різних сферах життєдіяльності суспільства, на 
практиці фактично не діють або діють неефективно. Крім того, що вони 
мають дуже багато прогалин, які вимагають нагального їх усунення, вони 
ще потребують й доповнень їх належними правозахисними механізмами. 
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У зв’язку з переходом до ринкових відносин в економіці, створення 
демократичних інститутів сприяли зростанню громадської активності 
українців. Саме за допомогою громадських організацій людина може 
реалізувати значну частину своїх прав, захистити свої інтереси, соціальна 
роль зазначених об’єднань стрімко зростає. 
На сучасному етапі розвитку громадянського суспільства в Україні 
головним завданням громадських організацій має стати налагодження 
постійної взаємодії, комунікації між суспільством і державою.  
На думку Каблова Д.С. «надмірна політизації права на об’єднання 
відбивається на законодавчій базі та може призвести до негативних 
наслідків у практиці реалізації даного права». Тому на його думку 
«необхідним є вдосконалення нормативно–правової бази функціонування 
правозахисних громадських організацій, зокрема в частині розмежування 
їх політичної активності та діяльності, спрямованої на розв’язання 
неполітичних проблем. Діючі в даній сфері правові норми видані в різний 
час, не складають узгодженої системи і не вирішують багато проблем, які 
виникають при легалізації та функціонуванні громадських організацій» 
[27]. 
З вище зазначеного можна стверджувати, що проблема 
забезпечення конституційних гарантій захисту прав та свобод громадян в 
Україні залишається надзвичайно актуальною та потребує подальшого 
вдосконалення правового забезпечення та механізмів впровадження їх у 
життя й гарантування.  
Суміжними питаннями займалися також українські та російські 
вчені: С. Алексєєв, Т. Андрусяк, З. Антонюк, С. Бобровник, К. Волинка, З. 
Гладун, С. Добрянський, А. Заєць, А.Задніпровський, Б. Кистяківський, М. 
Козюбра, А. Мацко, О.Наливайко, О. Панкевич, П. Рабінович, О. Рогач, А. 
Селіванов, Н. Стецюк, Ю. Тихомиров, Є. Тихонова, В. Шаповал, С. 
Шевчук, М. Ентін та ін. Важливими доробками з проблем прав і свобод 
людини є праці правознавців А.Колодія, А.Олійника, О.Кушніренка, 
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Т.Слинька, В.Погорілка, Ю.Тодики, О.Фрицького, В.Шишкіна, 
М.Хавронюка, Н.Шость, О.Скрипнюка та ін. Досить конструктивно 
працюють на цьому терені і російські дослідники Е.Баталов, В.Нерсесянц, 
Г.Мальцев, К.Баранівський, С.Борсукова, К.Гаджиєв, О.Соловйов, 
Л.Глухарьова, В.Чиркін та ін. 
Метою даної роботи є дослідження гарантій захисту прав і свобод 
громадянина, передбачених Основним Законом України, їх забезпечення 
громадськими організаціями. 
Для досягнення зазначеної мети передбачається вирішення таких 
завдань: 
- дослідити історичні етапи становлення конституційних прав та свобод 
громадян; 
- сформулювати нове визначення конституційних прав та свобод 
громадян в Україні; 
- запропонувати універсальне визначення поняття «громадська 
правозахисна організація»; 
- проаналізувати в теоретичному та практичному аспектах системи 
інститутів національного законодавства, дія яких спрямована на захист 
прав і свобод громадян в Україні; 
- охарактеризувати правову природу громадських організацій, діяльність 
яких спрямована на захист прав та свобод громадян;  
- констатувати роль міжнародних неурядових організацій у сфері захисту 
прав людини; 
- сформувати, якими мають бути основні завдання громадських 
правозахисних організацій (ГПО); 
- з’ясувати, яку роль має діяльність юридичних клінік.  
Об’єктом дослідження є конституційні права і свободи 
громадянина. 
Предметом дослідження є проблеми захисту конституційних прав і 
свобод громадян громадськими організаціями. 
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Методи дослідження. Для досягнення поставленої мети, з 
урахуванням об’єкта та предмета дослідження, у роботі були використані 
загальнонаукові і спеціальні методи. Діалектичний метод як загальний 
метод наукового пізнання та історичний метод дозволили розглянути усі 
питання теми в динаміці, виявити їх взаємозв’язок і взаємообумовленість, 
дослідити шляхи становлення і розвитку інституту конституційних прав та 
свобод громадян та правозахисних громадських організацій, які здійснюють 
відповідний захист. Метод системного аналізу, а також системно–
структурний та формально–логічний методи  дали можливість з’ясувати 
місце  і значення правозахисних громадських організацій, як інституту 
діяльність якого спрямована на захист прав та свобод громадян з поміж 
інших установ та організацій одним із функцій яких є гарантування та 
охорона останніх. 
Структура магістерської роботи визначається її метою, завданнями 
та предметом дослідження і складається зі вступу, трьох розділів, які 
містять вісім підрозділів, висновків, списку використаних джерел. 




















ПРАВА, СВОБОДИ ТА ОБОВ’ЯЗКИ ГРОМАДЯН ВІДПОВІДНО ДО 
ОСНОВНОГО ЗАКОНУ: ПОНЯТТЯ ТА 
ЗНАЧЕННЯ 
1.1. Історичні передумови становлення конституційних прав та свобод 
громадян 
Питання прав людини та їх захисту на українських теренах 
порушувались ще в Конституції Пилипа Орлака 1710 р. У відповідному 
документі йшлося про таке: «повинен пильно дбати про те, щоб на рядовий 
і простий народ не покладали надмірних тягарів, утисків і надмірних 
вимог, бо підштовхнуті ними (люди), залишивши свої домівки, відходять. 
Як правило, до чужих країв шукати життя кращого, спокійного і легшого. 
Перший Закон в основу якого покладено принцип недоторканності 
особи у 1679 р. був прийнятий в Англії. У декларації незалежності США 
1776 р.  підкреслено «Ми вважаємо за очевидне такі істини: усі люди 
створені рівними і всі вони обдарованими своїм Творцем деякими 
невідчужуваними правами, до яких належать: життя, свобода і прагнення 
до щастя. Для забезпечення цих прав засновані серед людей уряди, що 
запозичують свою справедливу владу за згодою тих, ким вони керують». « 
«А вже з часом прийнятий перші десять поправок до федеральної 
Конституції, або Білль про права, відповідно до якого були закріпленні 
такі правові інститути як: свобода слова, совісті, зборів, недоторканність 
особи. Ці документи були першими в історії правовими актами, де йшлося 
про права і свободи кожної людини» [9, с. 84; 39 с. 189; 31]. 
У 1787 р. на основі цих документів було розроблено і прийнято 
Конституцію США. Томас Джефферсон зазначав: «Конституційні 
принципи США народились із поєднання вільних принципів англійської 
конституції, ідей природного права і здорового глузду» [9, с. 84]. Ці 
проголошені колись принципи та ідеї відповідають сучасному розумінню 
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прав і свобод: усі люди рівні, незалежні й мають права, які держава не має 
права відібрати у них. 
Принципово інший підхід до регламентації прав і свобод існує у 
Великобританії. Окремі законодавчі акти, в яких були закріплені основи 
правового статусу особи, прийняті в ході історичного розвитку. Зрозуміло, 
здебільшого застаріли і не створюють цілісної картини. «Прийнято 
вважати, що права і свободи у цій країні формулюються судами. Останні в 
ході судового розгляду приймають рішення (судові прецеденти), що 
обмежують дії індивіда. Поза цими обмеженнями і перебуває сфера 
реалізації прав і свобод» [31]. 
Прийняту 1789 р. у Франції Декларацію прав людини і громадянина 
проголошувалися: «1. Люди народжуються і зостаються вільними та 
рівними в правах. 2 Мету кожного державного союзу становить 
забезпечення природних і невідчужуваних прав людини. Такими є свобода, 
власність, безпека і опір пригнобленню». Тобто в це той документ в якому  
вперше було зафіксовано природні права людини, тобто положення про те, 
що права людини не надаються їй владою, а належать від народження [39 
с. 189]. 
Починаючи з 1930 р. відбулось значна активізація уваги вчених, 
щодо питань подальшої розробки, удосконалення та дослідження 
проблеми захисту прав та свобод людини і громадянина хоча для 
тодішньої України відповідні наукові доробки могли отримати свій 
подальший розвиток лише після розпаду СРСР, так як до 1978 р. 
конституційні зміни не мали принципового значення для громадського 
життя нашої держави.  
Але необхідно відзначити, що на думку багатьох вчених найбільш 
ґрунтовно питаннями прав людини в Україні займався М.Драгоманов. 
Конституційний проект запроваджений М.Драгомановим «Вольный союз» 
(«Вільна спілка») вперше в межах Російської імперії не тільки містив 
ґрунтовний перелік основних прав людини і громадянина, а й визначав 
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гарантії їх реалізації та захисту. Фактично запровадив політичну програму 
або план дій розвитку російській демократії. Зумів органічно поєднати 
політичні та громадянські права, соціальні та економічні права, що перебу-
вали в центрі боротьби західноєвропейської соціал–демократії, і 
національні права представників усіх народів без поділу їх на історичні та 
неісторичні [9, с. 85–86]. 
Таким чином, він перший на той час виразно й чітко пояснив 
російському суспільству сенс і значення конституційного порядку й 
особливо прав людини. «У розумінні ролі й значення інституту прав 
людини М.Драгоманов не тільки виявився на рівні своєї епохи, а й зробив 
великий внесок у скарбницю світової правничої думки, переконливо 
довівши, що права людини становлять єдиний комплекс взаємопов’язаних 
і взаємозумовлених політичних, громадянських, соціальних, економічних, 
національних, культурних та інших її прав. Відсутність будь–якого із 
зазначених прав не тільки обмежує правовий статус особи, а й негативно 
впливає на розвиток суспільства загалом. Він створив цілісну концепцію 
прав людини, яка ґрунтувалася на здобутках західноєвропейської правової 
культури, заснованої на античних традиціях, конституційному 
законодавстві найрозвиненіших демократичних держав того часу і 
національних правових та історичних традиціях українського народу» [9, 
с. 85–86]. 
Подальший неоцінений у ХХ та на початку ХХІ ст.  внесоком в 
розбудову прав та свобод людини і громадянина є прийняття Генеральною 
Асамблеєю ООН 10 грудня 1948 р. Загальної декларації прав людини, цим 
документом започатковано процес створення системи міжнародних 
стандартів у галузі прав людини, набуття ними універсального характеру і 
саме цю дату вважають Днем прав людини. Тобто цей документ є певним 
зразком або взірцем, до якого повинні прагнути всі держави з тим, щоб 
кожна державна установа або громадянин тієї чи іншої держави своєю 
діяльністю сприяти повазі цих прав і свобод, дотримання яких забезпечити 
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як серед членів Організації, так і серед народів тих територій, що перебу-
вають під їх юрисдикцією. 
Протягом 50–60–х років усе більше і більше країн ставало членами 
ООН. При вступі вони мусили формально визнати Статут ООН, 
поставивши підписи під принципами й ідеями, викладеними в Загальній 
декларації прав людини. Це зобов'язання було остаточно визначене у 
Тегеранській прокламації (1968), прийнятій Першою світовою 
конференцією з прав людини. 
В 1950р. 4 листопада  Рада Європи на підставі Загальної 
Декларацію прав людини 1948 р. прийняла Конвенцію про захист прав і 
основних свобод людини, або як її називають Європейська конвенція з 
прав людини. Це перший документ який передбачав захист прав та свобод 
Європейським судом з прав людини. 
Таким чином, права та свободи людини і громадянина від 
міфологічних уявлень та ідей філософів і юристів Середньовіччя та 
Нового часу дістали нормативне закріплення у правових джерелах. 
Велике значення для забезпечення права і свобод мало їх закріплення 
у Конституціях держав. У середині ХХ ст. закріплення прав і свобод 
вийшло за межі національного права, було встановлено всесвітні 
нормативні принципи і стандарти основних прав. Характерною є й 
тенденція розвитку та закріплення прав і свобод як всесвітніх 
стандартів та механізмів їх захисту і на початку ХХІ ст. 
За такого загального історичного екскурсу варто перейти до 
дослідження Розділу II, який стосується правам, свободам і обов’язкам 
людини й громадянина відповідно до Конституції України. 
Розташування цього розділу саме таким чином, а саме  після 
розділу « Загальні засади» підтверджує його важливість та ціннісне 
державне значення, як одного з найважливіших інститутів без охорони, 
забезпечення та гарантування якого не може нормально існувати та 
функціонувати будь–яка правова держава. 
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1.2 Конституційні права та свободи громадян: поняття і 
класифікація 
«Права, свободи та обов’язки людини і громадянина є центральним 
елементом, основою конституційно–правового статусу особи. Саме в 
правах, свободах та обов’язках юридично оформляються стандарти 
поведінки людини, громадянина, що визнаються і гарантуються державою. 
Через них розкриваються основні засади взаємовідносин між державою та 
особою, які на певному етапі суспільного розвитку вона вважає 
можливими, суспільно корисними та доцільними та обов’язковими». 
Сутність прав і свобод громадян полягає в тому, що вони втілюють 
ідеали демократії, гуманізму і справедливості, сприяють всебічному 
розвиткові особи, надають громадянам широкі можливості для активної 
участі в управлінні суспільством і державою, функціонуванні державного 
й політико–правового механізму, а також сприяють підвищенню рівня 
загальної та правової культури особи, удосконаленню демократичного 
способу життя. 
Серед найважливіших загальних документів, з якими повністю 
узгоджуються «положення Конституції України, Загальна декларація прав 
людини (1948 р.), Міжнародний договір про громадянські та політичні 
права (1966 р.), Міжнародний договір про економічні, соціальні та 
культурні права (1966 р.), Європейська конвенція про захист прав і фунда-
ментальних свобод людини з протоколами (1950 р.), Європейський 
соціальний статут (1961 р.), Підсумковий акт Наради з питань безпеки та 
співробітництва в Європі (1975 р.), Підсумковий документ Віденської 
зустрічі представників держав–учасниць Наради з питань безпеки та 
співробітництва в Європі (1989 р.), Документ Копенгагенської наради–
кон–ференції з людського виміру НБСЄ (1990 р.) та ін» [ 39 с. 191]. 
Таким чином, конституційне або основне право людини і 
громадянина – це можливості суб’єкта конституційно–правових від-
носин здійснювати ті чи інші дії, що не порушують Конституцію та 
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інші нормативно–правові акти, але які спрямовані на отримання благ 
та задоволення інтересів щодо себе, або/так і щодо інших осіб, тобто 
юридичні можливості задоволення особистих потреб та інтересів 
відповідно до рівня розвитку громадянського суспільства й держави. 
Щодо поняття свобода людини і громадянина як конституційно–
правова категорія, то «це спроможність людини діяти відповідно до своїх 
інтересів і мети, а також можливість власного, незалежного вибору того чи 
іншого рішення. Тому громадянські свободи тлумачаться як встановлена і 
гарантована законом сфера автономії громадянина по відношенню до 
держави, державної влади й інших громадян. Це свобода певних дій, 
волевиявлень, передусім свобода вираження думок, вимог і міркувань 
політичного порядку, або право громадянина на невтручання органів 
держави й інших громадян у сферу його особистих переконань. Саме 
свобода створює умови для реального набуття прав та їх реалізації, 3 
іншого боку, права людини закріплюють і конкретизують можливість 
діяти в межах, установлених її правовим статусом».  
Свободу людини визначають певні ознаки. Так, «люди є вільними 
від народження, ніхто не має права порушувати їх природні права. До того 
ж, у демократичному суспільстві саме держава є головним гарантом 
свободи людини. За своїм обсягом поняття «свобода людини» повно 
відображає принцип, закладений у ст. 19 Конституції України, згідно з 
яким людина має право робити все, за винятком того, що прямо 
заборонено чинним законодавством». Свободу людини характеризує й 
принцип рівних правових можливостей, правового сприяння і правової 
охорони, що його закріплюють демократичні конституції, у тому числі й 
Конституція України. Водночас свобода людини «як об'єктивна реальність 
виходить за межі, врегульовані правом, і має витоки в системі інших 
соціальних норм, що панують у демократичному суспільстві». Слід 
пам'ятати, що поняття «свобода» може мати неоднакове тлумачення, 
оскільки, з одного боку, свобода характеризує загальний стан людини, її 
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соціальний статус, а з іншого – конкретизується «в можливості вчиняти ті 
або ті конкретні дії в межах, наданих людині мораллю і правом. 
Можливості такого ґатунку, що надаються нормами чинного права, 
визначаються як суб'єктивні права людини» [39 с. 189]. 
Необхідно зауважити також в сучасному суспільстві існує «дуалізм 
громадянського та політичного суспільства». Як член громадського 
суспільства людина рівноправна з усіма іншими, а як член політичного 
суспільства – лише з тими, хто, як і вона, належить до певної держави.  
В даному випадку права людини порівняно з правами громадянина 
пріоритетні. Адже права людини поширюються на всіх людей, які 
проживають у тій або тій державі, а права громадянина – лише на тих осіб, 
які є громадянами певної країни. Прикладом прав громадянина, 
закріплених Конституцією України, є «право на свободу об'єднання в 
політичні партії та громадські організації (ст. 36), право брати участь в 
управлінні державними справами (ст. 38), право на проведення зборів, 
мітингів, походів, демонстрацій (ст. 39), право на соціальний захист (ст. 
46) тощо» [39 с. 189]. 
До того як перейти до існуючих в науці відповідно до 
законодавства класифікацій прав і свобод громадян необхідно сказати, що 
розмежування прав людини та громадянина не є суворою константою, бо 
за наявністю угод або договорів між державами деякі права громадян 
можуть поширюватися на території обох держав або навіть і більше.   
Конституція України закріплює основні права і свободи людини та 
громадянина, що становлять «основу будь–яких інших прав і свобод». 
Існують різні класифікації прав людини і громадянина, їх поділяють на 
«основні та похідні». Основні права поділяють на: «а) фізичні; б) 
політичні; в) економічні; г) соціальні; д) екологічні; є) культурні; є) 
особисті та ін. Наприклад, П. М. Рабінович поділяє основні права людини і 
громадянина за сферою суспільних відносин та характером потреб на: а) 
фізичні; б) особистісні; в) культурні; г) економічні; д) політичні. 
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Наприклад,   в Конституції Української РСР  від  20  квітня 1978 р. права і 
свободи громадян поділялись на: а) соціально–економічні; б) політичні; в) 
особисті». 
В одній з класифікацій виділяють «класичні та соціальні права». 
Перші включають в себе «громадянські та політичні права й спрямовані 
передусім на обмеження влади держави над людиною. Другі включають 
економічні, соціальні та культурні права». 
Класичні права пов'язані з «зобов'язаннями влади утримуватися від певних 
дій, а економічні, соціальні та культурні права зобов'язують державу 
надавати певні гарантії для їх реалізації. Правники часто розглядають 
класичні права як обов'язок досягти певного результату, а соціальні права 
— як обов'язок надати для цього засоби». 
У розділі другому Конституції України від 28 червня 1996 р. 
закріплюються такі групи основних прав: політичні, економічні, соціальні, 
екологічні, сімейні, культурні, фізичні, особисті права. 
Фізичні права — це можливості людей, що характеризують їх 
фізичне і біологічне існування, задоволення матеріальних, духовних та 
деяких інших потреб. До останніх відповідно до статей 27–35 Конституції 
України належать права на життя, свободу і особисту недоторканність, 
недоторканність житла, охорону приватного життя, таємність листування й 
телефонних розмов, поштових, телеграфних та інших повідомлень тощо.  
Їх особливе значення з поміж прав та свобод пояснюється тим, що 
вони безпосередньо пов'язані з самою сутністю людини. Вони надзвичайно 
важливі, оскільки їх кількість і якість є основою, на якій ґрунтуються всі 
інші права людини. Водночас слід враховувати, що фізичні права 
поширюються абсолютною більшістю сучасних конституцій не тільки на 
громадян певної держави, а й на іноземців, осіб без громадянства, біженців 
тощо. До того ж вище зазначені права та свободи є невід'ємними. 
Невід'ємними вони називаються тому, що держава та інші соціальні 
суб'єкти за будь–яких обставин не можуть їх порушувати, а це забезпечить 
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кожній особі можливість бути самостійним суб'єктом суспільного життя. 
При цьому держава не тільки не повинна втручатися у використання 
людиною цих прав і свобод, а й зобов'язана забезпечити їх реалізацію і 
захист. Більш того, «Конституція визнає право кожного захищати свої 
права і свободи, права і свободи інших людей від посягань, у тому числі 
від посягань представників влади або посадових осіб». В свою чергу 
обов’язок держави вести активну соціальну політику, забезпечувати 
достатній рівень харчування, вживати ефективних заходів щодо боротьби 
із злочинністю, максимально сприяти розвитку медичної допомоги людині, 
яка її потребує, забезпечувати послідовне покращення умов життя людей, 
особливо Неповнолітніх, інвалідів, осіб похилого віку тощо.  
Особисті або громадянські права і свободи виникають від 
народження та існують довічно. Вони є невідчужуваними, тобто не можуть 
бути обмеженими чи скасованими органами влади; не можуть бути 
передані або подаровані іншим суб’єктам; особа не може відмовитись від 
цих прав. 
Саме щодо зазначеної групи прав у Конституції України 
встановлені вимоги, відповідно до яких не повинні прийматися закони, які 
скасовували чи змінювали б громадянські права. Це є важливою гарантією 
непорушності гідності та свободи людини [67, с. 54]. 
Політичні права і свободи, які інколи називають негативними — 
це «можливості людини і громадянина брати участь у громадському і 
державному житті, вносити пропозиції щодо поліпшення роботи 
державних органів, їх службових осіб і об'єднань громадян, критикувати 
недоліки в роботі, безпосередньо брати участь у різних об'єднаннях 
громадян» (статті 36, 38–40 Конституції України). Зазначене 
конституційне права громадян також є негативним оскільки держава не 
зобов’язана вживати якихось позитивних дій для їх забезпечення, а повина 
утримуватися від зазіхань на права і свободи, які входять до цих двох груп, 
тобто вони розглядаються як свобода людини від держави, права людини 
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на невтручання держави [40]. Стосовно політичних прав правосуб’єктність 
у повному обсязі настає з 18 років. 
Головна особливість політичних прав і свобод полягає в тому, що їх 
носіями є тільки громадяни України. Разом з тим слід підкреслити, що 
політичні права й свободи мають самостійне значення, свідченням чого є 
існування і дія Міжнародного пакту про громадянські та політичні права. 
Навіть назва цього документу свідчить про тісний взаємозв'язок і певну 
спорідненість цих прав. Вони відрізняються лише за деякими 
особливостями іх змісту, що дозволяє з загальної групи політичних прав і 
свобод виділити окремі права, що притаманні тільки громадянам України 
(громадянські права). 
Отже, громадянські права висвітлюють правовий зв'язок особи з 
Українською державою, що характеризується повнотою взаємних прав, 
обов'язків та відповідальності, а політичні права і свободи — це вид і міра 
можливої поведінки у сфері політики. 
Хотілося б також зазначити, що «значною мірою політичні права і 
свободи можуть бути реалізованими лише завдяки участі громадян у 
діяльності відповідних об'єднань, політичних партій, профспілкових 
організацій, державних структур». До політичних прав і свобод належать: 
«право на об'єднання у політичні партії та громадські організації» (ст. 36 
Конституції України); «право брати участь в управлінні державними 
справами, у всеукраїнському та місцевих референдумах, вільно обирати і 
бути обраному до органів державної влади та органів місцевого 
самоврядування» (ст. 38); «право на мирні збори, мітинги, походи та 
демонстрації» (ст. 39); «право направляти індивідуальні чи колективні 
письмові звернення або особисто звертатися до органів державної влади, 
органів місцевого самоврядування та посадових і службових осіб цих 
органів» (ст. 40). 
Економічні права – це такі можливості людини і громадянина, що 
характеризують їх участь у виробництві та розпорядженні предметами 
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матеріального характеру й у створені духовних благ здобуваючи при 
цьому засоби для існування і розвитку. «Саме вони повинні гарантувати 
економічну свободу людини, її розвиток як вільної, забезпеченої у своїх 
життєвих потребах особистості. Водночас саме здійснення цих прав дає 
змогу характеризувати державу як соціальну, тобто таку, яка забезпечує 
достатньо високий рівень життя для своїх громадян». До системи 
економічних прав Конституція України відносить: «право кожного 
володіти, користуватися, розпоряджатися своєю власністю, результатами 
своєї інтелектуальної, творчої діяльності» (ст. 41); «право на 
підприємницьку діяльність» (ст. 42); «право на працю» (ст. 43); «право на 
страйк для захисту своїх економічних і соціальних інтересів» (ст. 44); 
«право на відпочинок» (ст. 45).  
Економічні права є «центральним різновидом прав і свобод, що 
забезпечують можливість: створювати матеріальні цінності; мати власність 
та розпоряджатися нею; забезпечувати матеріальні умови для існування та 
розвитку людини; користуватися природними об’єктами, що належать до 
загальнодержавної та комунальної власності і власності українського 
народу; задовольняти свої інтереси у сфері інтелектуальної, науково–
дослідної і творчої діяльності». 
Таким чином, призначенням цієї групи прав є сприяння 
розвиткові ініціативи у реалізації здібностей людини, здобуванні 
засобів існування шляхом вільного вибору роботи та участі у 
виробництві матеріальних благ. 
Соціальні права — це можливість людини і громадянина із 
забезпечення належних соціальних умов життя. До системи соціальних 
прав і свобод Конституція України відносить: «право на соціальний за-
хист» (ст. 46); «право на житло» (ст. 47); «право на достатній життєвий 
рівень для себе і своєї сім'ї» (ст. 48); «право на охорону здоров'я, медичну 
допомогу та медичне страхування» (ст. 49); «право на безпечне для життя і 
здоров'я довкілля та на відшкодування завданої порушенням цього права 
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шкоди» (ст. 50); «свободу шлюбу та рівності прав і обов'язків у шлюбі та 
сім'ї» (ст. 51); «право рівності дітей у своїх правах» (ст. 52). Саме названі 
права визначають обов’язки держави забезпечити кожному мінімум 
засобів до існування, соціальної забезпеченості та екологічної безпеки. 
Отже, метою соціальних прав є: 
 забезпечення можливості заробляти собі на життя працею, на яку 
громадянин вільно погоджується і котру обирає; 
 розпорядження суб’єкта власними здібностями до творчої та 
продуктивної праці; 
 захист власних економічних та соціальних інтересів шляхом страйку;  
 надання можливості для відпочинку; 
 гарантування допомоги державою у випадках, умовах та у порядку, 
передбачених чинним законодавством; 
 матеріальне забезпечення, соціальне обслуговування, встановлення 
особливих режимів щодо реалізації соціальних прав громадян; 
 гарантування можливості на будівництво житла, придбання його у 
власність та оренду; 
 забезпечення достатнього для розвитку життєвого рівня, сприятливого 
навколишнього природного середовища [67, с. 56–57]. 
Таким чином, на відмінно від «особистих і політичних прав і 
свобод» економічні, соціальні та культурні права і свободи є 
позитивними – їх забезпечення вимагає від держави певних дій. 
Екологічні права громадян – це закріплена в законі і гарантована 
правом сукупність юридичних можливостей та засобів, які дають змогу 
задовольняти потреби та інтереси громадян у галузі охорони 
навколишнього природного середовища, використання природних ресурсів 
і забезпечення екологічної  безпеки. 
Так відповідно до ст. 9 Закон «Про охорону навколишнього 
природного середовища» (далі – Закон) від 26.06.09 № 41: 
1) безпечне для його життя та здоров’я навколишнє природне середовище.  
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2) участь в розробці та здійсненні заходів щодо охорони навколишнього 
природного середовища, раціонального і комплексного використання 
природних ресурсів.  
3) об’єднання в громадські природоохоронні формування.  
4) «вільний доступ до інформації про стан навколишнього природного 
середовища (екологічна інформація) та вільне отримання, використання, 
поширення та зберігання такої інформації, за винятком обмежень, 
встановлених законом. Основними джерелами інформації є: дані 
моніторингу довкілля, кадастрів природних ресурсів, реєстри, 
автоматизовані банки даних, архіви, а також довідки, що видаються 
уповноваженими на те органами державної влади, органами місцевого 
самоврядування, громадськими організаціями, окремими посадовими 
особами».  
5) участь у публічних слуханнях або відкритих засіданнях з питань впливу 
запланованої діяльності на навколишнє природне середовище на стадіях 
розміщення, проектування, будівництва і реконструкції об’єктів та у 
проведенні громадської екологічної експертизи.  
6) отримання екологічної освіти.  
7) інші екологічні права громадян [56]. 
У зв’язку з тим, що існує досить значна різноманітність екологічних 
прав громадян на думку вченого Ю.С. Шемшученка можна надати таку їх 
наукову класифікацію. «Так, за рівнем правового регулювання екологічні 
права поділяють на основні та інші. Перші – фундаментальні – закріплені в 
Конституції України, другі – в законах України. Залежно від суб'єктів 
реалізації виділяють галузеві та міжгалузеві екологічні права. Залежно від 
видів регульованих відносин – еколого–політичні, економічні, соціальні, 
культурні права. Є й інші класифікації: за формою реалізації – 
індивідуальні та колективні; за ступенем визначеності суб'єктів – 
абсолютні і відносні; залежно від об'єкта реалізації екологічних прав та 
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законних інтересів – майнові та немайнові; за охоронно–захисною 
спрямованістю – тi, що підлягають охороні або захисту» [17]. 
Наступною групою конституційних прав є сімейні права – це 
можливість людини і громадянина вільно розпоряджатися собою в 
сімейних правовідносинах [39, с. 193]. Відповідно до ст. 51 Конституції 
України передбачено свободу шлюбу та рівність прав і обов’язків у шлюбі 
та сім’ї. Інші права та обов’язки пов’язані з сімейними відносинами, 
визначаються нормами Сімейного кодексу України. 
Культурні права — це можливості доступу людини до духовних 
цінностей свого народу (нації) та всього людства [39, с. 193].  
Годованець В. Ф. зазначає, що «за змістом це суб’єктивні права 
людини в культурній (духовній, ідеологічній) сфері, певні можливості 
доступу до духовних здобутків свого народу й людства загалом, їх 
засвоєння, використання, а також до участі в їх подальшому розвитку» [9, 
с. 85–86]. Відповідні права в Основному законі України представлені 
правом на освіту (ст. 53), що є також продовженням ст. 13 Міжнародного 
пакту «про економічні, соціальні і культурні права. Воно є одним з 
основних тому, що спрямоване на забезпечення можливості всім бути 
корисними і повноцінними учасниками суспільного розвитку; свободу 
літературної, художньої, наукової і технічної творчості; право на 
результати своєї інтелектуальної і творчої діяльності їх захисти та захист 
моральних, матеріальних інтересів громадян, що виникають у зв’язку з 
різними видами інтелектуальної діяльності» (ст. 54); «право на свободу 
думки і слова; право на інформацію; право на свободу світогляду та 
віросповідань». 
Духовні права забезпечують можливість «отримання певного рівня 
освіти, захист інтелектуальної власності громадян, розвиток наукових і 
технічних досліджень, свободу особи від ідеологічного контролю, право 
самостійно визначати для себе систему моральних та духовних цінностей, 
можливість отримувати повну, неупереджену, об’єктивну інформацію, 
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свободу світогляду та віросповідання, гарантоване використання досягнень 
як національної, так і світової культури» [67, с. 58]. 
Особисті права та свободи – це можливості людини і громадянина 
щодо захисту своїх прав, свобод і законних інтересів. 
В залежності від сфер та аспектів прояву суб’єктивних прав і 
свобод зумовлює ми можемо класифікувати їх за різними підставами: 
 залежно від суб’єкта: права людини та права громадянина; 
 залежно від правового зв’язку фізичної особи та відповідної 
держави: права громадян держави, права іноземців, права осіб без 
громадянства, права осіб з подвійним громадянством; 
 залежності від етапів еволюційного становлення та за черговістю їх 
включення до конституцій та міжнародних договорів: права першого 
покоління включають «громадянські, політичні права й особисті права, як 
зазначалось вище політичні права отримали назву «негативних» оскільки 
держава не зобов’язана вживати якихось позитивних дій для їх 
забезпечення, а повинна утримуватися від зазіхань на права і свободи, які 
входять до цих двох груп, тобто вони розглядаються як свобода людини 
від держави, права людини на невтручання держави». Тобто зазначені 
права відносяться до таких, що виражають незалежність особистості від 
держави, позначають межі її втручання у сферу свободи індивідуума 
(право на життя, недоторканність житла, виборче право тощо) проголошені 
буржуазними революціями у Франції, Англії та США і закріплені 
відповідними деклараціями (XVII—XVIII ст.) [40, с. 142–143; 67, с. 60–61, 
39, с. 192–193]; права другого покоління стосується «соціальних, 
економічних і культурних прав, що дістали закріплення в міжнародно–
правових документах і конституціях багатьох держав до середини XX ст. 
Цю групу прав інколи називають «позитивними», оскільки їх реалізація, на 
відміну від реалізації прав першої групи, вимагає «позитивного втручання» 
держави, створення відповідних механізмів реалізації (право на працю, на 
відпочинок, на соціальне забезпечення, на освіту свободу творчої 
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діяльності, на охорону здоров’я та безпечне навколишнє середовище.  
тощо)». Однак впровадження позитивних прав складніша, оскільки 
пов’язується з наявністю достатніх ресурсів держави. Наповнення цих прав 
залежить від національного доходу країни та особливостей політичного 
режиму; права третього покоління – це комплекс колективних прав, 
висунутих країнами, які звільнилися від колоніальної залежності та 
визначили свою політику як миролюбну, суверенну, незалежну, засновану 
на принципах самовизначення і територіальної цілісності [67, с. 60–61]; 
права четвертого покоління відносять права людства, існування яких 
пов'язане з глобальними проблемами людства та які належать більше 
націям, народам чи територіальним громадам, ніж окремим індивідуумам 
(на мир, право на ядерну безпеку, безпечне довкілля, самовизначення, на 
місцеве самоврядування тощо). Основним призначенням названих прав є 
забезпечення процесу виживання людства як біологічного виду, 
збереження цивілізації та подальшої соціалізації людства [67, с. 60–61; 
 залежності від природи та походження: загально–соціальні або 
природні права, спеціально–соціальні (юридичні) або «штучні права», 
існування яких є діяльність та розвиток безпосередньо держави і 
суспільства;  
 за видом суб’єкта: на індивідуальні та колективні [40, с. 143–144]; 
 за статусом, тобто ступенем поширеності права класифікують на:  
загальні, що належать у рівній мірі всім громадянам незалежно від їх 
соціальної, професійної чи іншої належності. Саме такими є конституційні 
права, які реалізуються за принципами рівності всіх суб’єктів суспільних 
відносин; спеціальні права, які відображають специфіку статусу 
різноманітних груп населення. Вони доповнюють, розвивають та 
конкретизують загальні права і не можуть їм суперечити. Такими, 
наприклад, є права молоді, пенсіонерів, військовослужбовців, депутатів 
тощо; за способом закріплення розрізняють: конституційні (основні) права, 
що встановлені та гарантовані Основним Законом держави і мають 
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фундаментальний характер. Вони визначають реальну сутність держави, 
рівень розвиненості демократичних інститутів і становище особи у 
державі; галузеві, передбачені поточним законодавством і які є 
конкретизацією основних прав людини. Вони приймаються на їх основі і 
детальніше визначають можливості суб’єктів у певній сфері відносин. Так, 
права, передбачені КЗпП України, розширюють та конкретизують 
конституційне право на працю. 
Необхідно зазначити, що це не вичерпний перелік класифікації, які 
виділяють науковці, але незважаючи на різноманітність прав та свобод 
громадян їх існування об’єднує те, що вини спрямовані на задоволення 
матеріальних і духовних потреб людини, а також є рушійною силою для 
подальшого вдосконалення, розвитку та становлення правової держави.  
«Наявність комплексу прав та свобод є запорукою верховенства інтересів 
особи над інтересами держави та демократичності суспільства. А 
державний обов’язок має бути беззаперечно спрямований на реальне 
гарантування цих прав і свобод усіма доступними їй засобами». 
Таким чином, підсумовуючи треба сказати по–перше, що до 
головних етапів становлення прав та свобод людини та громадянина 
починаючи з ХІІІ до ХХ століття можна віднести: 
1. Прийняття Великої хартії вольностей 1215 р., як результат боротьби за 
свободу та рівність прав місцевих феодалів і обмеження королівської 
влади, що відбулось на початку ХІІІ ст. в Англії. 
2.  Петиція про право 1628 р. – це нормативний документ, за започаткував 
буржуазно–революційне законодавство Англії. 
3. Habeas corpus act 26 травня 1679 р. «акт про краще забезпечення свободи 
підданих і про попередження ув’язнень за морями». 
4. З метою запобігання протизаконним діям проти віри та вольностей 
народу духовними та світськими лордами був внесений у парламент Біль 
про права від 13 лютого 1689 р. 
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5. Важливу роль в історії формування першого покоління прав людини 
відіграла французька Декларація прав людини і громадянина 1789 р. 
фактично під час початку Великої французької революції.  
6. Для забезпечення конституційних принципів щодо прав і свобод 
громадян 15 грудня 1791 р. було прийнято перші десять поправок до 
федеральної Конституції, або Білль про права, відповідно до якого були 
закріпленні такі правові інститути як: свобода слова, совісті, зборів, 
недоторканність особи. Ці документи були першими в історії правовими 
актами, де йшлося про права і свободи кожної людини. 
7. Подальший неоцінений внесок у ХХ та на початку ХХІ ст.  в розбудову 
прав та свобод людини і громадянина є прийняття Генеральною 
Асамблеєю ООН 10 грудня 1948 р. Загальної декларації прав людини. 
Отже, у середині ХХ ст. закріплення прав і свобод вийшло за 
межі національного права, було встановлено всесвітні нормативні 
принципи і стандарти основних прав. Характерною є й тенденція 
розвитку та закріплення прав і свобод як всесвітніх стандартів та 
механізмів їх захисту і на початку ХХІ ст. 
Тож конституційне або основне право людини і громадянина – 
це можливості суб’єкта конституційно–правових відносин 
здійснювати ті чи інші дії, що не порушують Конституцію та інші 
нормативно–правові акти, але які спрямовані на отримання благ та 
задоволення інтересів щодо себе, або/так і щодо інших осіб, тобто 
юридичні можливості задоволення особистих потреб та інтересів 
відповідно до рівня розвитку громадянського суспільства й держави. 
Свoбoда визначає гарантовану законом для індивіда можливість 
реалізовувати, за своєю волею, на власний розсуд і виходячи із 
суб’єктивних цілей надані йому права у встановлених законом межах. 
Категорія «свобода» є похідною від «права», оскільки ґрунтується на 
ньому.  
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Отже, конституційні права і свободи – це закріплені в 
Конституції України балага, які належать кожній людині, незалежно 
від наявності чи відсутності правового зв’язку між нею і Українською 
державою [36, с. 23]. 
На кінець по–тертє проаналізувавши зазначені види класифікацій та 
враховуючи зміст Конституції України можна констатувати, що права та 
свободи людини і громадянина мають такі особливості: виникають не на 
основі загальних правовідносин, а безпосередньо з правовідносин, 
передбачених конституцією; виражають насамперед і безпосередньо 
відносини громадянина й держави; не припиняються й не виникають раз у 
раз, а діють постійно; їх зміст і обсяг для всіх громадян однакові; їх 
реальність забезпечується не так індивідуальними зусиллями окремого 
громадянина, як державним і суспільним ладом. 
 
1.3 Проблеми методологічного дослідження прав і свобод громадянина 
Під час проведення реформ українське суспільство було не готове до 
вирішення наявних методологічних проблем осмислення сучасного 
політичного процесу в Україні, а також врахувати ті зміни політичного 
стану які відбулись в країнах Європи і світу на початку ХХІ століття. 
Методологія соціального пізнання, яка донедавна була домінуючою 
виявилась неефективною. Вона визначається тим, що проблема прав і 
свобод громадян в радянський час залишалась лише як об’єкт 
гуманітарних досліджень і постала як об’єкт буржуазної науки в 
негативному забарвленні. Таким чином, тільки після переосмислення як 
світової, так і вітчизняної спадщини можна дати загальний аналіз сутності, 
природи, структури прав і свобод людини, що відповідають національному 
менталітету українського народу, а також дослідити основні чинники 
формування громадянського суспільства, без якого неможливе 
утвердження політичної свободи в Україні. А тому сьогодні лише 
загальногуманітарний дискурс (інструмент пізнання), який передбачає 
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аналіз відповідної культури, що могла впливати на розвиток  прав і свобод, 
може надалі слугувати формою актуальності та теоретичної значущості 
проблеми утвердження прав і свобод громадян в незалежній Українській 
державі. Тому перед українськими дослідниками стоїть завдання вивчати 
досвід демократичного розвитку багатьох країн, а на основі отриманих 
знань продовжувати роботу, яка б була спрямована на вдосконалення та 
подальший розвиток демократичних процесів в Україні як держава 
перехідного періоду. Водночас така діяльність також має буди спрямована 
на подолання стереотипів у наукових поглядах на співвідношення особи і 
держави, громадянського суспільства і держави; на свободі конкретної 
людини, громадянина, особистості з її невід’ємними правами та певними 
обов’язками. Робота такого рівня вимагає аналізу сучасного політичного 
стану та оцінку його розвитку. Українське суспільство яке швидко 
розвивається потребує запровадження швидких змін, які мають реальне 
підґрунтя щодо переходу до ліберальних процесів, в яких були б злиті 
політико–юридичний і політико–соціологічний підходи, гармонійно 
поєднані продуктивні методологічні прийоми і конкретні методики різних 
наукових течій, філософських та політологічних доктрин. 
Дослідженням вище зазначених питань теорії і практики прав і 
свобод людини і громадянина займалися, як сучасні українські вчені–
політологи так і вітчизняні правознавці А.Колодій, А.Олійник, 
П.Рабинович, В.Погорілка, Ю.Тодики, О.Фрицький, та ін [63].  
Тож звернемо увагу на таку правову категорію «свобода», що є 
похідною від «права», оскільки ґрунтується на ньому, є одним з 
найважливіших цінностей людства. Виникнення прав і свобод людини 
можна досліджувати з стародавніх часів. Варто зупинитись в цьому разі 
над поглядами поняття, розуміння свободи саме філософами античного 
періоду розвитку суспільства. В цьому разі треба зауважити, що погляди 
представників античного світу були не зовсім звичними для нашого 
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сприйняття, бо соціум того часу вбачав рівень свободу не у конкретній 
особі, а у проявах зовнішніх чинників життєдіяльності громади в цілому.  
Отже, в античний період розвитку суспільства людина 
розглядалася як певна соціальна цінність, а її свобода та можливості 
здійснювати певну поведінку багато в чому залежали від природного і 
суспільного середовища. 
У добу раннього Відродження свобода розумілася як «вільне 
творення у демократичній республіці, де немає місця тиранії, а громадяни 
є рівними передзаконом. Свобода, як внутрішня потреба людини й 
політична умова, що забезпечує розвиток і захист від будь–яких зазіхань 
політичної влади на права громадян, не розглядалась» [6, c. 8 ]. 
У добу Нового часу теорія природного права і свободи 
громадянина розглядалась Г.Гроцієм, Т.Гоббсом, Дж.Локком, 
Ш.Монтеск’є, Ж.–Ж.Руссо. У підходах цих вчених зовнішні засоби, які 
«обумовлюють гарантованість прав і свобод людини, постають виключно 
інструментом сильної людини і не є засобом компенсації нерівності слабої 
людини з сильною. Ліберальна концепція гарантій прав і свобод людини у 
Нову добу – це розуміння природної боротьби людей, де перемагає 
сильніший» [63, с. 6]. Вчення про природні права людини і громадянина 
стали ідейно–теоретичним фундаментом нового на той час 
капіталістичного ладу. І хоч буржуазні революції в країнах Європи 
готували різні соціальні групи, ідеологія природного права відображала 
інтереси всіх цих груп. 
Проблему свободи особистості вище зазначені дослідники 
інтерпретували у межах двох альтернативних підходів, які можна 
визначити як «індивідуалістський» (Н. Мак’явеллі, Ж. Боден, Т. Гоббс) і 
суспільно–колективістський (Дж.Лок, Ш.Монтеск’є, Ж.–Ж. Руссо)[6, c. 9 ]. 
Томас Гоббс розрізняє «природне і позитивне право, у разі, якщо 
фізична недоторканість індивіда порушується іншими індивідами, він 
вважає, що людина має право на протидію. З цього можна зробити 
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висновок, що Гоббс фізичну недоторканість особистості ставить вище за 
волю суверена. Життя і здоров'я людини — важливіша цінність, ніж 
держава, що є політичною організацією, утвореною людьми для того, щоб 
покінчити війну всіх проти всіх і захищати права людини». 
Другий підхід, був підтриманий великою кількістю відомих 
мислителів і політиків. Він зводиться до того, що «з моменту свого 
виникнення людина є включеною у суспільство, вона – продукт 
соціалізації» [6,  c. 10 ].  Джон Лок (1632—1704) «повністю поділяв ідею 
природного права, суспільного договору, невідчуження прав і свобод 
особистості, права на повстання проти тирана, збалансованості 
законодавчої, виконавчої та судової влад. Свободу і недоторканність 
людей у цілому і кожної людини зокрема він визначав як можливість за 
власним бажанням робити все, що не заборонено нормативно–правовими 
актами, а також не залежати від невизначної волі інших людей». Гарантії 
такої свободи він бачив у рівному для кожної людини і для всіх людей 
загальнообов'язковому законі. 
         Свобода людини в суспільстві полягає в тому, що вона не 
підкорюється ніякій іншій законодавчій владі, крім встановленої за згодою 
в державі, не є підлеглою будь–чиїй волі і не обмежена будь–яким 
законом, за винятком тих, що будуть встановлені законодавчим органом 
відповідно до висловленої йому довіри [19, с.10–14]. 
Врахувавши думку Іммануїла Канта щодо сформульованого змісту 
правової держави, права є «сукупністю ознак правового закріплення 
свободи індивіда, як узгодження свободи поведінки вільних осіб, спільного 
для усіх правила». В ученні І.Канта «свобода особистості виявляється 
нерозривно пов’язаною з розвитком її свідомості і моралі». 
Iдeя Г.Гeгeля пoлягає в тoму, щo «дeржава у своїй ієрархічній 
структурі сама виступає як конкретне право». Із твердження абсолютного 
значення держави Гегель робить висновки: «держава має переважне 
значення в порівнянні з інтересами окремої особи; не можна розглядати 
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державу лише як засіб для охорони інтересів окремої особи, функції 
держави поширюються на захист суспільства і самої себе, забезпечуючи 
при цьому права і свободи окремого громадянина» [63, с. 6]. 
Oсобливо необхідно звернути увагу на думку прo значення 
держави щодо забезпечення прав та свобод представником якої був 
Монтеск'є, який вважав, що «свобода – це розумна організація державної 
влади і додержання режиму законності». Свoбoдa зa Мoнтеск'є — це 
«прaвo людини рoбити все, щo дозволенo зaкoнoм. Пoвнoї свoбoди людинa 
не може мати в тій державі, де не існує розподілу влад». Використовуючи 
вчення Лока, Монтеск'є обгрунтував необхідність у демократичній державі 
розподілу влад на законодавчу, виконавчу і судову, що повинні бути 
незалежними одна від одної. Законодавча влада, за вченням Монтеск'є, 
«повинна належати парламенту, виконавча — королю, судова — 
незалежному суду присяжних. Кожна з цих влад повинна мати механізм 
стримувань і противаг з метою недопущення узурпації однією владою 
інших владних повноважень. Тільки на таких умовах існування 
самостійних, незалежних одна від одної влад, людина може мати повну 
свободу, бути вільною у виборі певного варіанту поведінки в межах 
існуючих в державі законів. Якщo в cуcпільстві не забезпечено реалізацію 
прaв i свoбoд людини i громадянина, не проведено розподілу влад на 
вищезгаданих засадах, таке суспільство не можна вважати 
демократичним». 
В свою чергу політичні ідеї в Київській Русі у ХІ–ХІV ст. 
засвідчують, що правові уявлення людей задовольнялися, попри всю їх 
важливість, «Правдою Ярослава» і «Руською Правдою». Ці документи не 
можуть зрівнятися із кодифікованим законодавством: вони утверджували 
лише звичаєве право. Отже, за своїм суспільним устроєм були далекі від 
демократичної моделі західної цивілізації [63, с. 7]. 
Рoзвиток пoлітичної думки XV–XVII ст. вiдзначається aктивізацією 
iнтелектуального життя зaсновниками якoго бyли Юрій Дрoгобич, Пaвло 
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Рyсин із Кросна, Лукаш із Нового Міста, Станіслав Оріховський. Останній 
обґрунтував справедливу державу, яка забезпечує громадянам право на 
національне життя, свoбоду слoва, правo слiдувати вкaзівкам влaсного 
рoзуму. «Вiдсутність абo пoрушення цих прав свiдчить про дикiсть, 
варварство, деспотизм i суперечить людськiй природi. У козацьку добу 
політична думка мала дoтик дo реальногo конституціоналізму, 
започаткувавши дoкументи конституційного характеру – Зборівський 
(1649 р.) та Білоцерківський (1651 р.) договори. Наступні прийняті 
документи унормували факт української автономії» [63, с. 7]. 
Пoдальший розвиток прaв людини і грoмадянина, їх свoбоди і 
недoторканності мoжна прoслідкувати, аналізуючи світoву юридичну 
думку, закoнoдавство та юридичну прaктику XIX–XX ст. Для першої 
половини XIX ст. характерно зміцнення буржуазних прав і свобод. У цей 
час відбувалaсь aктивна кодифікація зaконодавства, виникає 
предстaвницька держaва в її сучaсному розумінні, буржуaзія поступово 
завойовує собі політичні прaва і політичне пaнування. Прaгнення 
буржуазії до свободи, прогресу і законності сприяли виникненню в 
державно–правовій ідеології того часу буржуазного лібералізму, що 
характеризувався розширенням свободи дій, свободи торгівлі, свободи 
приватної власності і промислової конкуренції, свободи і недоторканності 
людини та іншими громадянськими правами і свободами.  Демократична 
організація суспільства ХХ ст. переконували, що «передбачає наявність 
широкого кола прав і свобод існування яких забезпечувалось 
нормативними гарантіями». Вибірність, юридична рівність громадян, 
недопущення сваволі більшості, чітке визначення меж можливого 
втручання держави у справи людини, плюралізм поглядів, дієві 
запобігання поглинання суспільства державою, партією, церквою або 
іншими організаціями, тож зазначений, але не вичерпний перелік правових 
категорії стисло характеризував демократичні напрямки розвитку держав 
до рівня тієї, яка забезпечує права та свободи громадян.  
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Вaгомий доробок для України у розвиток прав людини в цілому та 
окремих її категорій завдячуємо таким мислителям, науковцям як Г. 
Сковороді., І. Вишенськми, але ґрунтовна розробка всього інституту прав 
людини (економічні, політичні, соціальні, культурні) та поєднання 
історико–національних традицій українського народу з досягненням 
світової правової думки належать Михайлу Петровичу Драгоманову 
(1841–1895), погляди якого формувалися під впливом Грoція, Спінoзи, 
Локка. М. Драгoманов не залишив жoдної праці, в якій би систематичнo та 
пoвно були б викладені думки прo право. І все ж текстоoлогічний аналіз 
теоретичнoї спадщини великого мислителя дозволяє вирізнити 
концептуальне ядро йогo рoзробок, в галузі прaва — це «проблема прaв 
людини». У «Старих Хартіях вольностей» 1895 р. М. Драгоманов 
прослідковує «виникнення та розвиток понять права людини, свободи, рів-
ності перед законом» [15]. Для М. Драгоманова «ідея прогресу пов'язана з 
правами людини»: «Oглядaючи важливий шлях людeй до усeстoроннього I 
вільного розвитку людської особистості, історик відноситься благородно 
до всього, що розширює свoбоду осoби, чим би воно не було викликанo» 
[16, с. 191]. Рoзмірковуючи прo шляхи сoціального прoгресу, вчений писaв 
«прo мирні і немирні фoрми рoзвитку, віддавав перевагу тим, які 
пoтребували найменших жертв». Гуманізм М. Дрaгoманова привів йогo дo 
думки про те, щo основним засoбом прoгресу пoвинні стати рефoрми. 
В кінцевому підсумку, при остаточній розробці моделі кращого 
майбутнього в думках вченого переважили соціалістичні ідеї. Шляхом до 
їх досягнення він бачив формування конституційно–правових законів і 
ліквідацію абсолютизму. 
У своїх наукових розробках щодо держави яку Михайло Драгоманов 
хотів бачити він вбачав таке:  
а) нoву демoкратичну буржуазну Рoсію, в якій інтереси держави не 
супeречать iнтерeсам нaрoдів, щo прoживають нa її тeритoрії, тa iнтерecам 
окремої людини;  
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б) сoціальну федеративну рeспубліку;  
в) обстоював наділення всіх громадян демократичними правами (свободою 
слова, друку тощо), впровадження місцевого самоврядування, 
рівноправність всіх народів;  
г) тaку схeму дeржaвногo устрoю: вiльні нaроди oб'єднуютьcя y вiльнi 
сyспільства, cуспільства – в федерацію грoмадян y межах Укрaїни, oстання 
cтає членом федерації на oснові федеративнoго дoговору нарoдів Рoсії, a 
пoтім oб'єднується y федерацію всiх слoв'янських нарoдів і нарoдів свiту;  
д) закoн і правo, які б відoбражали вoлю трудівників. Гoловне призначення 
права, на його думку, – в закріпленні прав людини і громадянина [10]. 
Варто також відзначити міркування про державу та право з поміж 
інших політико–правових думок, пов’язаних із свободою, ідеї Богдана 
Олександровича Кiстяківського, який рiвень правової держави поставив у 
залежність від правової культури. У революційну дoбу, ліберальні 
погляди, пов’язані з свободою особистості для українських діячів ставали 
не на часі. Свобода поступово стала розумітись, як щось спільне, 
невід’ємне від суспільного. «Найліпшою формою державного буття є 
правова держава». Правовою він вважає таку державу, в якій владі 
відведено певні межі, влада є обмеженою і підзаконною. У сучасній 
правовій державі керують не особи, а загальні правила у вигляді правових 
норм. До юридичних засад правової держави Б. Кістяковський відносив: а) 
недоторканність особи; б) народне представництво, що забезпечується 
народом; в) солідарність влади та солідарність нації, що гарантується за-
гальним виборчим правом; 3) держава і право — це дві складні сторони 
одного і того самого явища, право є началом, з якого складається держава. 
Отже, нормативні документи в Україні, починаючи з Київської Русі, 
закріплювали певні суб'єктивні права і свободи людини та громадянина. 
Пoряд з прaвами зaкріплювалися і юридичні oбов'язки. 
Пiдсумовуючи, можнa зрoбити такі висновки: 
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1)  виникнення і рoзвиток cуб'єктивного прaва людини мaє дaвню історію, 
останнє невід'ємне від історії виникнення і розвитку сaмої людини як 
соціaльної істоти; 
2)  нa рiзних eтапах рoзвитку сyспільства прaва і свoбоди людини мaють 
рiзний змiст; 
3)  змiстовно найбiльш повного oбсягу прaва і свoбоди oсобистості 
набувають в умовах громадянського суспільства і формальної рівності; 
4)  сучаснa хaрактеристика і зміст прaв та свобод людини і громaдянина 
вбирають в себе знaчну частину можливостей і хaрактеризуються 
відповідним рівнем соціaльного життя в сучaсній державі та 
громaдянському суспільстві. 
Також можна констатувати, що однією з найбільших проблем 
внутрішньої та зовнішньої політики усіх держав за різні періоди їх 
становлення і до сьогодні є питання прав та свобод людини і громадянина. 
Саме стан справ у сфері забезпечення прав і свобод особи, їх практичної 
реалізації є тим критерієм, за яким оцінюється рівень демократичного 
розвитку будь–якої держави і суспільства в цілому. 
За своїм обсягом поняття свободи людини і громадянина повно 
відображає принцип, згідно з яким «людина має право робити все, за 
винятком того, що прямо заборонено чинним законодавством». Свободу 
людини характеризує й принцип рівних правових можливостей, правового 
сприяння і правової охорони, який закріплюють демократичні конституції, 
у тому числі, й Конституція України. Водночaс «свободa людини як 
об’єктивнa реальність виходить зa межі, врегульовaні прaвом, і мaє витоки 
у системі інших соціальних норм, що пaнують у демокрaтичному 
суспільстві». 
Потрібно пaм’ятати, щo «пoняття свoбoди мoже мати неoднaкове 
тлумaчення, oскільки, з oдного бoку, свoбода хaрактеризує зaгальний стaн 
людини, її соціaльний стaтус, a з другого – конкретизується у мoжливості 
вчиняти ті абo інші кoнкретні дії в межах, нaданих людині мoраллю та 
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правом». Мoжливості тaкого роду, що нaдаються нoрмами чинного прaва, 
визначаються як сyб’єктивні прaва людини. 
Щo ж дo прaв грoмадянина, тo вoни зумoвлені сферoю відносин 
людини із суспільствoм, державoю, їх iнституціiями. Oснову цьогo виду 
прaв стaновить нaлежність людини до держaви, громaдянином якої вонa є. 
Більшість із особистих прав носять абсолютний характер тобто  є не 
лише невід’ємними, а й такими, що не можуть бути обмеженими. 
Реальність конституційних прав та свобод забезпечується 
державним і суспільним ладом. Вони охороняються відповідними нормами 
всіх галузей права. Наприклад, закріплене в Основному Законі України 
право на працю охороняється нормами трудового, адміністративного, 
кримінального та інших галузей права. 
Cоцiальне признaчення ocновних прaв i свoбод грoмадян 
визнaчається тим, щo вони є пoказниками демoкратії, гуманiзму й 
спрaведливості, i служать всебічному рoзвиткові і вихoванню осoби, 
нaдають грoмадянам ширoкі мoжливості для aктивної учaсті в yправлінні 
cправами сyспільства i держави, фyнкціонуванню всьогo державногo і 
політико–правoвого мeханізму. 
Вихoдячи з цьогo, права тa свoбоди людини й громадянина, 
закріплені в Конституції України, їх широта, реальність, гарантованість 
виражають не тільки фактичний та юридичний статус особи у суспільстві, 
а й суть діючої в країні демократії, соціальні можливості, закладені в 
самому суспільному ладі. Вoни – пoказники зрілості cуспільства, його 
досягнень. Вeсь пeрелiк грoмaдянських, eкoномічних, сoціальних, 
пoлiтичних i культурних прaв та свобод мaє служити дaльшому рoзвитку 
демократії й соціальному прoгресові України. 
Не мoжнa не згадaти думкy Дж.С.Міля прo те, що «жoдне 
суспільствo, у якoго вiдсутні свoбода сoвісті, думки, пoчуттів, мiркувань, 
свoбода смаків, зaнять, oб’єднання в oрганізації для дoсягнення свoєї мети 
тощо, не може вважатися вільним, хоч би якою була фoрма правління». А. 
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де Тoквіль ввaжав, «aби реалізoвувались права і свободи людини в 
демократичній дeржаві, неoбхідне зaбезпечення свoбоди як внyтрішньої 
пoтреби кoжного члена сyспільства, втiлення в життя пoваги і рiвності 
грoмадян перед законом, щоб релігійна мораль не поступалася атеїстичним 
переконанням». 
Тому враховуючи думки вище зазначених вчених, філософів чітко 
простежувались основні правові позиції демократизації прав і свобод 
людини, як в країнах Європи так і на територіях України враховуючі 
зазначені історичні періоди. Враховуючі існуючі ідеї у зазначених працях 
вчених–юристів та думки сучасних провідних фахівців, то варто 
відзначити, що теперішня Україна вже як незалежна правова держава, яка 
має достатні важелі забезпечення та гарантування прав та свобод громадян 
на сьогодні переживає період «застою» в цьому плані, навіть 
простежуються ознаки концентрації влади та зосередження останньої в 
руках окремих органах влади. І хоча ідеї вчених, які враховані державними 
органами влади щодо реалізацій та впровадження реформ є одним із 
способів розвитку держави в напрямі захисту та забезпечення прав 
громадян намагаються втілити в життя, але не зважаючи на це суттєвого 
ефекту на сьогодні суспільство не відчуло. Причиною того є 
«незлагоджена» система роботи всіх гілок влади, фактично система 
стримування та противаг на сьогодні, яка мала забезпечувати дійсно 
існування правової держави в Україні діє, але не так як того вимагають 
риси правової. Це підтверджується порушенням прав громадян 
безпосередньо в судових органах влади, коли є випадки, що осіб які є 
обвинуваченими по вбивствах можуть безпідставно виправдати тощо. Це 
стосується і правоохоронних органів влади, які на звернення громадян, їх 
повідомлення в яких є ознаки складу злочини можуть також безпідставно 
відмовити в порушені кримінальних справ, а це можу бути для окремих 
громадян трагедією життя та назавжди втрату довіри до системи 
правосуддя, правоохоронних органів. Така тенденція має в свою чергу в 
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подальшому досить негативні наслідки, які є непередбачуваними. Нажаль 
цей перелік можна продовжувати, але це не є безпосередньою темою 
відповідної роботи. Для сучасної України в край необхідно дія влади таким 
чином, щоб відбулось підвищення рівня життя громадян бо економічний 
стан сім’ї є однією з важелів який сприятиме розвитку культури, а в свою 
чергу і правовому. Проведення реформ в судовій сферах, в сфері 
виконавчої влади є позитивним процесом, але останній не зможе 
проявитися себе в повній мірі, якщо ці реформи торкаються здебільшого 
простих громадян, а то і безпосередньо проводяться в інтересах 























ВИДИ ТА СПОСОБИ ЗАХИСТУ ПРАВ І СВОБОД ГРОМАДЯН В 
УКРАЇНІ, ЯК РЕЗУЛЬТАТ СТАНОВЛЕННЯ ГРОМАДЯНСЬКОГО 
СУСПІЛЬСТВА ТА ПРАВОЗАХИСНИХ ГРОМАДСЬКИХ 
ОРГАНІЗАЦІЙ 
2.1. Система інститутів національного законодавства дія яких 
спрямована на захист прав і свобод громадян в Україні: теоретичні та 
практичні аспекти  
Сучасна дія інститутів національного законодавства яка покликана 
забезпечувати захист прав громадян можна охарактеризувати як система 
норм–принципів, засобів, методів, що забезпечують у своїй сукупності 
здійснення та захист конституційних прав останніх.  
Відповідно до ст. 3 Конституції України «людина є найвищою 
соціальною цінністю», вже враховуючи це можна говорити про те, що 
забезпечення та гарантування прав і свобод громадян це безпосередній 
обов’язок держави, створення та діяльністю якої є однією з головних 
покликань її існування в принципі. Щодо іншого в зазначеній статті є 
тільки тому підтвердження в більш детальному та розгорнутому вигляді. 
Й. Галтунг, розробляючи проблеми суспільства, зазначав, що воно 
покликане служити задоволенню людських потреб. Не існує державно 
значущих цілей (таких як національний економічний інтерес, процвітання, 
демократія та соціалізм), які б не зачіпали власне людських інтересів. 
Сліпе наслідування подібним цілям є найкращим засобом просування до 
загибелі людства. Вищою кінцевою метою є лише людська самореалізація 
[75]. 
Спершу варто визначити, що взагалі собою являє інститут права – 
це сукупність норм права, які регулюють певне коло однорідних, одно 
порядкових суспільних відносин і утворюють однорідну групу. Це повною 
мірою стосується і конституційно–правового інституту, норми якого 
відзначаються певною автономією, об’єднуються на основі певних 
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принципів і методів, відзначаються відносною самостійністю правового 
регулювання. Розрізняють галузеві і міжгалузеві правові інститути. Так, 
галузевими конституційними інститутами є: інститут права і свобод 
людини і громадянина, органів державної влади, інститут громадянства 
тощо [47, с. 26]. 
Конституційно–правовий інститут – це функціонально відокрем–
лена, внутрішньо стабільна підсистема взаємопов’язаних правових норм. 
Це – головний підрозділ конституційної галузі права, що є системою 
інститутів права і охоплює не один, а декілька різновидів правовідносин, 
однорідних за своїм змістом і методами правового впливу [47, с. 26]. 
Конституційні інститути у своїй сукупності утворюють систему, 
яка є основою Конституції України. Інститути розташовані в певному 
порядку, належним чином включені до тексту Конституції. Загальне 
уявлення про систему цих інститутів дає зміст Конституції. Це – інститут 
загальних засад конституційного ладу, інститут прав і свобод людини і 
громадянина, інститути законодавчої, виконавчої та судової влади, 
інститут прямого народовладдя, інститут місцевого самоврядування, 
інститут, що визначає порядок змін і доповнень Конституції [47, с. 27]. 
Принципами конституційно–правового інституту прав і свобод 
людини і громадянина є: закріплення на підставі існуючих нормами 
міжнародного права прав і свобод в національному законодавстві України, 
як повноправному члену світової співдружності; принцип 
невідчужуваності та непорушності їх від народження; принцип 
рівноправності; принцип єдності прав та обов’язків людини і громадянина; 
принцип гарантованості прав і свобод людини і громадянина. 
Обов’язково треба зазначити, що при реалізації конституційних 
прав і свобод громадян має діяти принцип їх найвищої юридичної сили. Це 
означає виконання обов’язків усіма суб’єктами права в сфері 
правотворчості і правореалізації. 
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Виконання зазначених вимог (обов’язків) створює режим 
конституційної законності, в умовах якого будь–яка конституційна норма 
про основне право, свободу діє реально і безпосередньо. 
Oтже, захист прав людини, реалізація принципу законності 
належать до нaйгостріших прoблем українськoї дійснoсті. Кoнституційне 
прагнення рoзвивати і зміцнювати демoкратичну державу немoжливо 
реалізувати без утвердження в суспільній свідoмості і сoціальній практиці 
невідчужуваних прав і свoбод людини, нoрмативного закріплення їх 
гарантій. Держaва зoбов’язана прoявляти активність у забезпеченні прав 
людини, у ствoренні матеріальних, oрганізаційних, сoціальних, пoлітичних 
та інших умoв для найпoвнішого викoристання людинoю свoїх прав і 
свoбод. 
Питання дoтримання прав і свoбод, принципу закoнності завжди 
привертали дo себе увагу дослідників, щo сприяло розвитку наукової 
думки в даній сфері. У правовій літературі проблематика забезпечення 
законності, прав та свобод знайшла певне відображення в працях 
А.Боннера, В.Копейчикова, В.Оксамитного, П.Олейника, М.Рабіновича, 
В.Степаняна, О.Трояна, В.Чхіквадзе, Л.Явича та інших. Аналіз наукових 
джерел дає можливість стверджувати, що лише існування системи гарантій 
саме по собі не забезпечує автоматичної реалізації прав і свобод людини та 
законності. У зв’язку з цим у нaуковий oбіг введенo пoняття сoціально–
юридичногo механізму захисту прав людини і грoмадянина як системи 
засoбів та факторів, щo створюють необхідні умoви поваги до прав і 
свобод людини, реалізації принципу законності [50, с.14]. 
До такого механізму слід відносити систему державних органів, 
громадських організацій, правові та нормативні акти, які в сукупності і 
взаємопоєднанні забезпечують реалізацію зазначених принципів. Таку 
систему умовно можна відобразити наступним чином: 
 органи державної влади і місцевого самоврядування та відповідні 
посадові і службові особи; 
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 спеціалізовані державні і громадські органи та організації у справі 
захисту прав і свобод людини і громадянина (наприклад, 
Уповноважений Верховної Ради України з прав людини, інститут 
адвокатури, прокуратури, суду тощо); 
 політичні партії і відповідні громадські організації та їх органи; 
 засоби масової інформації, державні і недержавні органи та організації в 
галузі масової інформації; 
 правові та нормативні акти матеріального і процесуального характеру, 
які передбачають і закріплюють права, порядок їх реалізації і захисту та 
юридичну відповідальність за порушення; 
 правові акти (документи), які підтверджують наявність, межі і характер 
прав і свобод; 
 інші соціальні норми та їх акти (статути політичних партій і 
громадських організацій, звичаєві норми тощо) [50, с.14–15]. 
Найважливішим правовим джерелом, що досить чітко визначає 
«систему органів та посадових осіб різних рівнів, які повинні захищати 
права і свободи людини і громадянина, є Конституція України». 
Відповідно до Основного Закону до цієї системи належать: Президент 
України, Верховна Рада України, Кабінет Міністрів України, місцеві 
державні адміністрації, система судів загальної юрисдикції та 
спеціалізованих судів, Конституційний Суд України, Уповноважений 
Верховної Ради України з прав людини, прокуратура, адвокатура, система 
правоохоронних органів України тощо. 
Особливе місце у відповідній системі посідає Президент України. 
Він зобов’язаний сприяти формуванню відповідних механізмів контролю 
та забезпечення реалізації прав і свобод людини і громадянина, а 
обстоюючи їх, створювати умови нетерпимого ставлення до будь–яких 
випадків порушення прав і свобод громадян. Для виконання зазначених 
обов’язків Президент наділений правом вето щодо прийнятих Верховною 
Радою законів із наступним поверненням на повторний розгляд, право 
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розпуску Верховної Ради у передбачених, Президент України може 
достроково припинити повноваження Верховної Ради України, якщо 
протягом тридцяти днів однієї чергової сесії пленарні засідання не можуть 
розпочатися; повноваженнями щодо скасування актів Кабінету Міністрів 
України, рішень голів місцевих державних адміністрацій та актів Ради 
міністрів Автономної Республіки Крим; правом звертатися з клопотанням 
до Конституційного Суду України питань конституційності законів та 
інших правових актів Верховної Ради України, правових актів Верховної 
Ради Автономної Республіки Крим. 
До механізму захисту прав громадян також відноситься діяльність 
законодавчої гілки влади – Верхoвна Рaда Укрaїни здійснює захист прaв і 
свoбод через закoнодавчу дiяльність шляхoм визначення виключнo в 
закoнах України прaв і свoбод людини і грoмадянина, гaрантій цих прaв і 
свобoд, oсновних oбов’язків грoмадян; грoмадянства, стaтусу інoземців і 
oсіб без громадянства; прaв кoрінних народів і національних меншин; 
основ соціального захисту; дотримання законності всіма суб’єктами 
правовідносин, визначення правового режиму власності тощo [37]. 
Важливу роль у механізмі забезпечення дотримання прав та свобод 
людини, принципу законності відведена Кабінету Міністрів України. 
Конституція України зазначає: Кабінет Міністрів України вживає заходів 
щодо реалізації прав і свобод людини і громадянина відповідно до п. 2, ст. 
116 Конституції України [37]. Оскільки його діяльність має бути 
спрямована на реалізацію та впровадження законодавчих актів які 
приймаються Верховної Радою України, а це в першу чергу стосується 
нормативно–правових актів які стосуються прав громадян. 
Місцеві державні адміністрації та органи місцевого 
самоврядування забезпечують додержання прав і свобод громадян на 
певній території. 
Судова гілка влади займає з найбільш відповідальних місце в 
системі органів державної влади, діяльність якої спрямовується на захист 
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прав і свобод громадян, який безпосередньо проявляється у прийнятті 
рішення або винесення вироку судом, тобто є кульмінацією судового 
процесу, яка і є правосуддям.  
Особлива роль у забезпеченні дотримання прав і свобод громадян 
та реалізації принципу законності відведена апеляційним судам. Діяльність 
яких спрямована на перегляд рішень судів першої інстанції у випадках 
допущення останніми помилок під час прийняття рішень по справі, це 
може бути неправильне застосування норм матеріального або 
процесуального права, не дослідження окремих доказів по справі тощо.  
Конституційний Суд завданням якого є гарантування верховенства 
Конституції України на всій території держави. Зазначену функцію 
останній здійсню шляхом перевірки за відповідністю до Конституції 
України законів та інших нормативно–правових актів, які можуть бути 
визнані в разі їх невідповідності неконституційними повністю або 
частково, тобто окремі положення. В цьому разі такі нормативно–правові 
акти втрачають чинність, а якщо їх дією було порушено конституційні 
прав та свободи, вони фактично поновлюються. 
На захист прав і свобод спрямовані також рішення з питань 
офіційного тлумачення Конституції та законів України, які мають 
обов’язкову силу. Такі тлумачення надають неоціненну допомогу судам 
загальної юрисдикції, не наділеним правом прямого звернення до 
Конституційного Суду. Право прямого звернення до Суду з приводу 
тлумачення законів мають Президент України, не менше як 45 народних 
депутатів України, Уповноважений з прав людини, Верховний Суд, 
Кабінет Міністрів України, інші органи державної влади. 
Зі змісту Закону зрозуміло, що звичайні громадяни фактично 
позбавлені можливості звертатися до Конституційного Суду. Йдеться про 
абстрактне, факультативне надання громадянам права звертатися до Суду 
лише з представницьких питань офіційного тлумачення Конституції та 
законів України. Підстави для їх звернення також обмежені певними 
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умовами, зокрема, наявністю неоднозначного застосування одних і тих 
самих положень Конституції чи законів України судами, іншими органами 
державної влади. Безпосередньо звернутися до Конституційного Суду 
громадяни не можуть. В їх інтересах це може зробити Уповноважений 
Верховної Ради з прав людини [55]. 
Наступний з системи інститутів дія, яких спрямована на захист прав 
та свобод людини покладаються на інститут Упoвноваженого з прaв 
людини, який iснує в рaмках пaрламентаризму. Зaзначена посaдова особa 
зaповнює прогалини і кoмпенсує недоліки судoвих засoбів зaхисту, 
пaрламентського тa відомчогo кoнтролю за aдміністративними oрганами. 
Oмбудсмен рoзглядає скарги на рішення абo дії (бездіяльність) державних 
oрганів, органів місцевого самоврядування, посадових осіб, державних 
службовців і сприяє відновленню порушених прав. Він незалежний від 
будь–яких oрганів і пoсадових oсіб, а у свoїй рoботі керується лише 
Кoнституцією та закoнодавством України, загальнoвизнаними принципами 
і нормами міжнародного права, міжнародними догoворами України з 
іншими державами [35, с. 271–272]. Але не зважаючи на це новий для 
нашoї країни демократичний інститут, який пoки, що не здатний дoкорінно 
змінити ситуацію в країні, в сили специфіки свoєї діяльності. Незважаючи 
не це отриманий дoсвід йогo функціонування вказує на необхідність 
удосконалення існуючої законодавчої бази. Так, відпoвідно до п. 17, ст. 85 
Кoнституція України містить лише згадку прo цю пoсадову oсобу у зв’язку 
із закріпленням пoвноважень Верхoвної Ради пo призначенню і звільненню 
з пoсади Упoвноваженого з прaв людини [37]. Тoму Oсновний Закoн слід 
дoпoвнити спеціальним рoзділом, який булa би присвячений 
Упoвноваженoму з прав людини, oскільки цей інститут мaє вaжливе 
значення для рoзвиваючої правовoї держави обoв’язком якoї є захист прав 
грoмадян. Закріплення конституційного статусу українського Омбудсмена, 
безумовно, підвищить його авторитет та популяризацію в суспільстві, 
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сприятиме зміцненню механізму забезпечення прав і свобод громадян і 
принципу законності в Україні. 
Специфічним демократичним інститутом, який входить до 
зазначеної системи є інститут адвокатури захист та забезпечення прав і 
свобод громадян без функціонування якого неможливий. Адвокат 
зобов’язаний здійснювати представництво, сприяти захисту прав та 
законних інтересів громадян і юридичних осіб за їх дорученням в усіх 
органах, установах, організаціях. Вказана діяльність базується на 
принципах верховенства права, незалежності, гуманізму, демократизму і 
конфіденційності [50, с.17]. 
Гарантування суб’єктивних прав людини органами Міністерства 
внутрішніх справ проявляється у забезпеченні особистої безпеки громадян, 
у своєчасному запобіганні злочинам та адміністративним 
правопорушенням, швидкому і повному їх розкритті, охороні 
громадського порядку та забезпеченні суспільної безпеки, захисті 
власності від протиправних посягань, наданні правової та організаційної 
допомоги громадянам, посадовим особам й іншим суб’єктам у здійсненні 
їх законних прав та інтересів. 
Неурядові правозахисні організації це одна із форм захисту прав 
громадян, що діє в Україні. До них відносяться наступні впливові 
організацій, такі як Український центр прав людини, заснований при 
Українській Правничій фундації, групи міжнародної амністії, що 
об’єдналися в Українську асоціацію, Українсько–американське бюро 
захисту прав людини, Харківська правозахисна група та інші. 
Отже, захист прaв і свoбод людини і грoмадянина є кoнституцiйно–
правовим i міжнарoдно–правoвим обoв’язком сучасної держави. 
Здійснюється він за дoпомогою системи принципів, iнститутів, механiзмiв 
i прoцедурно–правoвих правил, прямo чи опoсередкованo призначених для 
цих цiлей. 
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Україна створила чiтку, бiльш–менш eфeктивну cистему зaхисту й 
зaбезпечення прaв i свoбод людини тa грoмадянина, правoва ocнова якої – 
цe пeредусім чинна Кoнституцiя, нoрмативно–правoві aкти нaціонального 
зaконодавствa, а тaкож мiжнародні угoди, уклaдені Укрaїною. 
Прoте стaн справ y сфері дoтримання тa захисту прaв і свoбод ще 
далекий від бажаного. Зa дaними Інформації про звернення громадян у 
2009 році до Уповноваженого з прав людини за захистом своїх 
конституційних прав звернулися 84,1 тис. громадян України, іноземців та 
осіб без громадянства (дані взяті із сайту Уповноваженого Верховної Ради 
України з прав людини – www.ombudsman.kiev.ua). Усього за час 
діяльності інституції станом на 1 січня 2010 р. до Уповноваженого 
 звернулися 975,5 тис. осіб  щодо захисту прав і свобод, порушених 
унаслідок рішень, дій чи бездіяльності органів державної влади, органів 
місцевого самоврядування, їхніх посадових і службових осіб. 
У зверненнях, що надійшли на адресу Уповноваженого з прав 
людини протягом 2009 р., міститься  40 258 повідомлень про порушення 
конституційних прав людини і це тільки офіційні данні, а скільки 
порушень відбулось, але громадяни знехтували своєю можливість 
звернутися до уповноважених органів держави або, що є ще гіршим навіть 
не знали про таке право на звернення. 
Як і раніше, більша частина з них стосується порушень 
громадянських прав – 20 682 повідомлення, або 51,4%  загальної 
  кількості. 
Друга за кількістю група повідомлень стосується   порушень 
економічних прав громадян. У 2009 р. їх надійшло 6866, або  17,0% від 
загальної кількості повідомлень. 
У 6265 повідомленнях, або 15,6% від загальної кількості, йдеться 
про  порушення соціальних прав громадян. 
5242 повідомлення, або 13,0%  від загальної кількості, стосуються 
порушення  особистих конституційних прав громадян, зокрема, на повагу 
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до гідності, честі, свободу від застосування тортур та іншого жорстокого 
поводження чи покарання; права  на недоторканність житла та свободу від 
втручання в особисте і сімейне життя. 
Така ситуація яка склалася в нашій державі виникла та продовжує 
існувати у зв’язку з соціально–економічною і політичною кризами, та у 
свою чергу зниженням загального рівня культури й моралі. Це свідчить 
про те, що органи державної влади не можуть поки, що забезпечити 
підтримку належного захисту прав громадян. Неабияке значення в цьому 
випадку посідає недовіра громадян на основі цього до інститутів державної 
влади, недостатня структурованість суспільства, відсутність у населення 
досвіду використання найважливішого органу захисту прав і свобод 
людини – суду. Одним з можливих виходів з цієї ситуації є подальша дія та 
створення нових громадських організацій метою діяльності яких є 
безпосередня робота над розглядами скарг громадян з питань порушення їх 
конституційних прав. Така діяльність має існувати у тісній співпраці з 
уповноваженими органами державної влади, це в свою чергу з часом може 
налагодити цілий злагоджений механізм захисту прав громадян та при 
цьому розвантажити владі органи. При цьому владні структури будуть 
мати час який можна використати, щоб поступово розв’язувати проблеми в 
цій сфері. Але тут варто зазначити, що для існування такої співпраці 
держава має сприяти таким громадським організація у відповідній роботі. 
У свою чергу ступінь демократичності будь–якого суспільств 
визначається не декларуванням, а насамперед повнотою забезпечення прав 
і свобод людини, функціонуванням ефективного механізму їх захисту. 
Україна, як і всі посттоталітарні держави, робить спробу практично 
забезпечити увесь спектр прав і свобод людини, проголошених 
Конституцією і законодавством. Тож така співпраці на ділі буде корисною 
не тільки державі у розв’язанні її внутрішніх проблем, які існують в країні, 
а також підвищуватиме її рівень на міжнародній арені. 
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2.2. Правозахисні громадські організації, їх класифікація та 
суспільне значення 
«Грoмадянське сyспільство ~ це люди, якi думaють i дiють 
незaлежно вiд держави». (Дж. Сорос) 
Взаємовiдносин держави i суспiльства вiдбивається у визнаннi 
вiдносно незалежного iснування i функцiонування правовoї держави і 
грoмадянського суспiльства. Державу не мoжна отoтожнювати з 
суспільствoм, бo в такoму разі i суспільство, i державу неoбхідно булo б 
хaрaктеризувати як рeжим тoталітаризму. Між дeржавою і сyспільством 
повинна iснувати певна дистанцiя, що i забезпечує дeмократію, 
вiдповідний рiвень свoбоди сyб'єктів грoмадянського сyспільства. 
Вoднoчас ця межа віднoсна, а не абсoлютна, бо держава за своєю сутністю 
є неoбхідною для існування і рoзвитку грoмадянського cуспільства [29]. 
Прaвильною щoдо цьогo є думка Гегеля, який «нe вважав державу 
чимось зовнішнім стосoвно грoмадянського суспільства і пoяснював їх 
взаємозв'язoк діалектично». Він зазначав, що «грoмадянське суспільствo є 
єдністю різних oсіб, які йогo складають. А якщo це так, тo зрозуміло, що 
вони мають власні, інoді навіть прoтилежні інтереси, для узгoдження яких 
і необхідна держава, що є організацією загального зв'язку кожного з 
кожним» [8, с. 279–289]. Oтже, вірнo підкреслюючи об'єктивний характер 
походження і необхідність держави для формування і розвитку 
громадянського суспільства, Гeгель вoдночас пoмилявся, cтверджуючи, щo 
«дeржава — це абсoлютна метa йогo існувaння». 
Держава і громадянське суспільство на підставі концепції філософів 
минулого, що базується на висунутій ними ідеї своєрідного суспільного 
договору, який і є відправною розвитку та вдосконалення правової 
організації та механізму взаємодії держави і суспільства. Передбачалося, 
що делегуванню чистини своїх прав і свобод державі буде запорукою  
гарантування стабільності та правопорядку у життєдіяльності суспільства. 
Над цими питаннями працювало багато вчених–правознавців, зокрема, 
В.В.Головченко, А.М.Колодій, В.В.Копєйчиков, Н.М.Онищенко, 
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В.Ф.Опришко, Л.М.Павловська, П.М.Рабінович, В.Ф.Сіренко, О.Ф.Скакун, 
М.В.Цвік, В.М.Шаповал, Ю.С.Шемшученко та інші. 
Українa нa сьогoдні  об’єктивно пoтребує розрoбки і впрoвадження 
в прaктику суспільногo життя дієвогo грoмадського кoнтролю над 
дoтримання прав і свoбод грoмадян, що в свою чергу також сприятиме 
розвитку громадянського суспільства та його інститутів, який відповідав 
би формам, що прийняті у демократичних країнах світу. 
 Відповідно до ст. 3 Конституції України «найвищою соціальною 
цінністю держави є людина, її життя і здоров’я, честь і гідність, 
недоторканність і безпека». [37].  
В демократичних країнах зазначені організації є безпосередніми 
партнерами держави діяльність яких спрямована на захист прав людини, 
шляхом активної участь у розробці та поданні своїх розробок концепцій, 
стратегій і програм. 
Особливе значення щодо захисту прав громадян займають 
громадські організації, а саме ті з них, котрі здійснюють це професійно, а 
тому можуть вважатися суто правозахисними. 
У свiтовій практицi громадськi органiзації називають неурядовими 
органiзаціями (далі – НУO). Визнaчення, якe зaпрoпоноване в 
Енциклoпедії публічногo міжнарoдного права, харaктеризує такi 
oрганізації як «приватні об’єднання, федерації, спілки, товариства, групи 
не засновані урядом або міжурядовою угодою, які здатні відігравати певну 
роль у міжнародних відносинах своєю діяльністю, члени яких мають 
незалежне право голосу. Членами неурядових організацій можуть бути як 
індивідуальні особи (окремі громадяни), так і юридичні» [48, с. 5]. 
Але пoняття «неурядoві oрганізації» є, безперечно, ширшим від 
поняття «громадські правозахисні організації» (далі – ГПО), оскільки 
політичні партії не є ГПО, але розглядаються як неурядові організації чи 
групи [48, с. 5]. Існує й інший підхід до визначення НУО. Наприклад, у 
Фундаментальних принципах щодо статусу неурядових організацій в 
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Європі є положення про те, що до цих організацій (НУО) не належать 
політичні партії [70, с. 20]. 
Питання віднесення громадських організацій до правозахисних у 
законодавстві України безпосередньо не врегульовано, оскільки в ньому не 
передбачено такого виду об’єднань громадян. Винятком є ч. 5, ст. 16 
Закону України «Про звернення громадян», де суб’єктом подання скарги в 
інтересах громадянина зазначено організацію, яка здійснює правозахисну 
діяльність [16] абo прaвозахисну функцію ст. 18 того ж закону. Але цим, на 
жаль, і обмежено згадки в законодавстві України про подібні організації. 
Ознаки ГПO, які відрізняють їх від інших об’єднань громадян [66, 
с. 11–12]: 
1. Ствoрення тa існування ГПO тільки як нeдержавного oб’єднання 
грoмадян; 
2. Визнaчальною стaтутною метою ГПO мaє бути дiяльність із зaхисту 
прaв людини, тобтo правoзахиснa дiяльність; 
3. ГПО, за їхніми статутами, мають бути неприбутковими; 
4. Фінансування правозахисної діяльності цієї організації мало б 
здійснюватися з позабюджетних коштів. У виняткoвих випaдках 
фінaнсування ГПO мoже здійснювaтися з бюджету держaви чи з мiсцевих 
бюджетiв. Нaприклад, мoжливе викoнання ГПO держaвного зaмoвлення 
щoдо нaдання пeвного видy сoцiальних пocлуг (які, до речі, передбаченo 
Закoнoм Укрaїни «Прo сoцiaльнi пocлyги» від 19.06.2003). 
Ці кошти мають формуватися переважно з благочинних пожертв 
різних акумулюючих організацій (фондів, фундацій) чи безпосередньо від 
меценатів, спонсорів, окремих фізичних осіб та/або з доходів, створених 
цією ГПО госпрозрахункових установ і організацій, заснованих нею 
підприємств як окремих юридичних осіб [54]; 
5. Адресатами основної статутної (правозахисної) діяльності 
можуть бути як окремі фізичні особи, так і суспільство в цілому чи окремі 
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його частини (зокрема, і територіальні громади, чи мешканці окремих 
вулиць, будинків тощо). 
Таким чином, у зв’язку з тим, що під час своєї діяльність 
громадських правозахисних організацій це може призвести до деяких 
конфліктів між державними установами різних рівнів, в цьому разі 
держава в особі її органів держ. влади не повинна брати безпосередньої 
участі у створенні й організації діяльності останніх. Проте легалізація 
такого роду діяльності повинна відбуватися лише на підставі отриманих 
дозволів в спеціалізованих державних органах після проходження 
реєстрації, тобто все має бути в рамках законодавства. 
Наступним що треба зазначити це те, що  чи захист прав 
здійснюється як основне статутне завдання.  Видається за доцільнішим 
визнавати статус ГПО лише за тими організаціями, для яких діяльність із 
захисту прав людини є їхньою основною статутною діяльністю. 
Такого роду діяльність може мати як відновлювальний, так і 
запобіжний характер. Відновлювальна правозахисна діяльність виникає у 
разі порушення певного конкретного права людини і громадянина, і вона 
спрямовується на реальне відновлення порушеного права та на усунення 
негативних наслідків цього порушення. Запобіжна ж правозахисна 
діяльність може виникати як наслідок відновлювальної правозахисної 
діяльності з метою недопущення усунених порушень надалі, а також у разі 
прийняття правової норми, яка в майбутньому може спричинити 
порушення права конкретної особи чи групи осіб, і здійснюється завдяки 
дослідженню та аналізу законодавства (чи окремих нормативних актів) і 
внесенню пропозицій щодо його вдосконалення. 
Варто зазначити, що правозахисна діяльність передбачена 
статутними документами є надзвичайно клопіткою та відповідальною бо за 
кожною справою можуть залежати цілі долі громадян, тому відповідною 
роботою маються займатися спеціалісти, фахівці високого рівня з 
юридичною освітою та досвідом роботи за фахом. 
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У проекті закону який пропонується створити, необхідно 
передбачити статтю яка має вказати, що ГПО є неприбутковою 
організацією. Кошти на діяльність ГПО не можуть надходити з державного 
бюджету лише у випадку роботи над спільним проектом, який відповідає 
статутній діяльності організації, оскільки шляхом встановлення чи відміни 
фінансування певної діяльності держава може впливати на її обсяг, види та 
подальші наслідки. 
В юридичній літературі дається визначення поняття громадської 
правозахисної організації, яке має таке формулювання: ГПО – це 
недержавне об’єднання фізичних та/або юридичних осіб, створене, 
насамперед, з метою практичного захисту прав кожної людини шляхом їх 
відновлення (у разі порушення) та/або запобігання їхньому порушенню у 
майбутньому, здійснює свою діяльність безоплатно та не ставить за мету 
отримання прибутку чи здобуття державної влади [66, с. 12]. 
На нашу думку враховуючи вище зазначені ознаки ГПО відповідне 
визначення може бути доповнене наступним чинному: громадська 
правозахисна організація – це зареєстрована на підставі добровільного 
волевиявлення громадян (або юридичних осіб в особі їх 
уповноважених представників) у встановленому законом порядку 
юридична особа, недержавної форми власності, діяльність якої 
спрямована на захист, відновлення та запобігання порушення прав та 
свобод людини та громадянина, яка здійснюється на безоплатній 
основі, а матеріально–фінансове забезпечення формується з 
благочинних пожертв фізичних, юридичних осіб чи від доходів 
засновників цієї ГПО. 
Класифікація ГПО в юридичній літературі здійснюють за різними 
критеріями [66, с. 12]: 
За територією, на яку поширюється їхня діяльність: 
 локальні – ГПО, які свої членство та діяльність зосереджують лише в 
певному регіоні однієї держави (наприклад, громадська правозахисна 
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організація «Молоді Правники» діє тільки у Львівській області); 
 національні – якщо їх членство чи діяльність поширюється на територію 
лише певної країни (наприклад, Харківська правозахисна група, 
Українська правнича фундація з Центром прав людини); 
 міжнародні – якщо членство чи діяльність ГПО виходять за межі однієї 
держави (наприклад, «Міжнародна Амністія», Українсько–американське 
бюро захисту прав людини). 
Зaлежнo вiд колa людeй, чиї прaвa захищaються: 
 зaгальні – якщo дiяльнiсть ГПO cпрямoвана на зaхист прaв усiх і 
кoжного; 
 спецiальні – кoли дiяльність ГПO спрямoвана на зaхист прaв лише 
певнoго виду сyб’єктів, нaприклад, вiйськoвoслужбовців стрoкової 
слyжби, дiтей, жiнок, споживачiв, молодi, фермерiв та ін.; 
 iндивiдуальні – якщo дiяльність ГПO спрямoвана на зaхист прaв та 
зaконних iнтересiв однiєї конкретнo визначенoї oсоби. 
За oб’єктом захисту, тoбто за видoм і oбсягом прав людини, які 
захищає ГПO: 
 універсальнi – якщo їхня дiяльність спрямoвана нa зaхист усіх прaв, які 
зaкріплені в Кoнституції, нaціональних зaконах та рaтифікованих 
держaвною мiжнарoдних дoгoворах; 
 гaлузеві – якщo ця дiяльність cпрямована нa захист лишe пeвного виду 
прaв абo якoгось oкремого прaва. 
Нa мою думку до цієї класифікації ГПО мoжна такoж ж дoдати такий 
критеpій: 
Залежно від правового зв’язку суб’єкта з державoю: 
 діяльність організації яка спрямована на захист прав тільки громадян 
держави; 
 діяльність організації яка спрямована на захист тільки іноземців, осіб які 
мають подвійне громадянство, осіб без громадянства та біженців. 
Узагальнюючи різноманітні джерела – міжнародні договори, 
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національні конституції та законодавства, статути громадських 
правозахисних організацій – можна виділити низку принципів, які 
регулюють діяльність ГПО  [24, с. 73]. 
Насамперед дуже важливо виокремити принцип незалежності 
правозахисних організацій від держави. Регулювання діяльності ГПО 
державою повинно бути зведене лише до перевірки інформації про 
очевидні порушення в цій організації, і не більше того. Стан незалежності 
має бути не лише формальним – це має бути всеохоплююча незалежність: і 
матеріальна, і фінансова, і організаційна тощо. 
Дo принципiв дiяльності ГПO також вiдносяться: 
 свoбода aсоціацій тa мирних збoрів члeнів ГПO. Прoявом тaкої свoбоди 
такoж є вiдсутність будь–яких зобoв’язань бути члeном цiєї aсоціації; 
 внyтрішня дeмoкратія ГПO, тобтo прийняття рiшень зa принципом 
«одна людина – oдин гoлос»; 
 рoзмежування лeгальної iдентичності ГПО і лeгальної iдентичнoстi 
oкремих її членів – важливо унеможливити переслідування членів ГПО 
через її діяльність; 
 вiдсутність oсобистого зaцікавлення в члeнстві ГПO, дoбровільна рoбота 
в oрганізації; 
 вiдкритість, вiдповідальність та пiдзвітність ГПО. Потрiбно нaголосити, 
що прaвозахисний рух принципoво має бути вiдкритим I 
ненасильницьким, оскiльки зaхист прaв людини слiд порiвнювати iз 
дiями pятувальників у нaдзвичайних ситyаціях. Вiдкритість ГПО 
повиннa бути всeзагaльнoю, a не лише для пeрeвiряючих oргaнів чи 
opгaнізацій; 
 бeзпaртiйнiсть. Пoзицiя пoлітичної пaртії виражaє iнтерeси пeвної 
вeрстви нaселення. Алe прaвoзaхисник пoвинен, як би це не бyлo вaжко, 
зaхищати пoрушені прaва особи незалежно від її партійності, 
переконань, раси, національності, релігійної приналежності чи інших 
властивостей; 
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 максимальна достовірність інформації, висвітлюючи будь–які питання 
ГПО пoвинні «говорити правду, лише правду і нічого крім правди». 
В Україні НУО, які відносять себе до ГПО, найчастіше ставлять 
перед собою такі завдання: 
 проведення консультативної роботи з громадянами та опрацювання і 
надання відповідей на їх звернення; 
 здійснювати аналіз стану порушень прав громадян на території України 
та на підставі отриманих даних проводити роботу щодо їх усунення; 
 співробітництво та взаємодія з підприємствами, установами та 
організаціями, як державної так і недержавної форми власності щодо 
стану забезпечення прав людини та громадянина; 
 підтримка діяльності всеукраїнської інформаційної мережі 
правозахисних організацій; 
 здійснення просвітницької діяльності у галузі прав людини, спрямованої 
на поширення правозахисних знань, вивчення, узагальнення та 
поширення міжнародного досвіду серед широких верств населення; 
 На думку правозахисників, найголовнішими завданнями їхньої 
діяльності є виховання громадянської самосвідомості, поваги до права й 
підвищення інформованості громадян про права людини [66, с. 14]. 
Як приклад, хочу привести діяльність юридичних клінік в Україні 
та їх місце у захисті прав громадян серед інших організацій, з’ясувати їх 
роль у становленні правової культури, правосвідомості громадян, розкрити 
основні напрями діяльності юридичних клінік щодо захисту прав 
громадян. 
На сьогодні визначення положення юридичних клінік породжує 
багато дискусій та є предметом досліджень як вітчизняних, так і іноземних 
науковців і практиків. Так, певні науковці, які досліджують тему 
юридичної клінічної освіти, вважають створення юридичних клінік 
справою вищих навчальних закладів (ВНЗ) [13, с. 5; 14, с. 23]. 
Більш широке визначення юридичній клініці надають В.Єлов, 
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С.Молібог, Д.Павленко [18, c. 25], «розкриваючи сутність клініки з огляду 
на її існуючі структурні особливості». Тобто, «юридичні клініки можуть 
існувати і як структурні підрозділи вищих навчальних закладів, і як окремі 
громадські організації». 
В Україні, за даними Асоціації юридичних клінік [42] існує певна 
кількість клінік, які займаються захистом прав громадян та створені у 
тандемі “вищий навчальний заклад – громадське утворення”. Це, зокрема, 
громадська організація “Об’єднана асоціація студентів–юристів 
Закарпаття”, що створена і діє при юридичному факультеті Ужгородського 
національного університету; Одеська міжвузівська юридична клініка на 
базі громадської організації “Південноукраїнського центру молодих 
юристів”; юридична клініка Дніпропетровського національного 
університету імені О.Гончара; громадська організація “Київський 
правозахисний альянс”, створена на базі юридичної клініки Київського 
національного університету внутрішніх справ та інші. 
Таким чином, громадські організації, що створюються при 
юридичних клініках ВНЗ, мають на меті об’єднання зусиль юристів–
практиків, викладачів, науковців, студентів–волонтерів та передбачають 
серед статутних видів діяльності – правову освіту і безоплатну юридичну 
допомогу для населення. 
Проведені дослідження дають змогу говорити про необхідність 
визнання юридичних клінік, що займаються захистом прав громадян як 
особливих громадських утворень, тим паче, що методологічне уявлення 
про такі юридичні клініки, навіть як структурного підрозділу ВНЗ, не 
виключає їх громадської сутності, у тому числі завдяки таким характерним 
рисам, як: 
 створення з метою спільної реалізації професійних та суспільних 
інтересів працівників клініки; 
 вільний вибір напрямів діяльності за власною ініціативою (наприклад, 
безкоштовна правова допомога шляхом юридичних консультацій); 
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 учасниками юридичних клінік є студенти–волонтери та викладачі ВНЗ, 
що у більшості випадків працюють на громадських засадах, тобто 
добровільно та безоплатно виконують завдання клініки; 
 фінансування переважно за кошти вітчизняних або іноземних 
громадських організацій (благодійних фондів), що спеціалізуються на 
захисті прав людини; 
 створення юридичними клініками громадських організацій (асоціацій, 
фундацій юридичних клінік), що координують їх діяльність тощо. 
Ці відмінні риси відрізняють юридичні клініки від інших 
громадських формувань, наприклад, від громадських приймалень при 
органах державної влади, місцевого самоврядування чи громадських 
об’єднаннях, які були створені ще до появи юридичних клінік. Так, 
громадські приймальні виконують суміжні з юридичними клініками 
функції, але є окремим видом громадського утворення з огляду на 
виконання головного завдання – забезпечення рівня правової культури у 
відносинах “влада – громадянин”. 
Більшість юридичних клінік проводять роботу у різних напрямах 
діяльності, намагаючись охопити весь обсяг правової допомоги, тоді як 
інші виділяють для себе певні напрями допомоги громадянам, тобто 
визначають свою спеціалізацію. 
Термін “спеціалізація юридичної клініки” містить коло суб’єкітв, 
що є потенційними клієнтами клініки, так і конкретні питання з тієї чи 
іншої галузі права, що є предметом діяльності клініки [71, c. 25; 47, с. 11]. 
Тобто, найбільш успішні й якісні напрацювання за роки діяльності, 
як правило, складають особливі форми роботи і є спеціалізацією 
юридичних клінік. 
За даними Асоціації юридичних клінік України – клініки, які 
включили до переліку своєї спеціалізації медичне право, захист прав 
пацієнтів, серед напрямів своєї діяльності виділяють [7, с. 103–105]: 
1. Правозахисну роботу; 
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2. Правопросвітницьку роботу; 
3. Наукову та законодавчу аналітику. 
Перший напрям роботи є основним для більшості юридичних 
клінік, які опікуються медичним правом (наприклад, юридичні клініки 
Таврійського національного університету імені В.І.Вернадського, 
Кримського юридичного інституту Одеського державного університету 
внутрішніх справ, Економіко–правового факультету Донецького 
національного університету та ін.), і охоплює: «консультування та 
складання юридичної документації з медичного права; представництво в 
органах влади, місцевого самоврядування та судах; вирішення резонансних 
справ пацієнтів тощо». 
Особливостями консультування громадян можна назвати роботу 
юридичних клінік у співпраці з громадськими організаціями, юридичними 
фірмами тощо. Так, юридична клініка Київського національного 
університету внутрішніх справ у співпраці з благодійною організацією 
«Всеукраїнська Рада захисту та безпеки пацієнтів» проводить 
консультування шляхом листування. 
За суб’єктом звернення консультування проводяться як для 
пацієнтів, так і для медичних працівників. В Україні серед клінік, що 
займаються консультуванням медичних працівників, можна виділити 
юридичну клініку Харківського національного університету 
імені В.Н.Каразіна, що тісно співпрацює з професійними медичними 
об’єднаннями. 
Що стосується ведення медичних справ у судах, то на стороні 
громадян виступають переважно кваліфіковані юристи юридичної клініки, 
а студенти залучаються як помічники. Досвід у судовому захисті прав 
громадян мають юридичні клініки Львівського національного університету 
імені І.Франка, Київського національного університету внутрішніх справ 
та ін. 
Другим напрямом діяльності юридичної клініки є 
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правопросвітницька робота, яка, як один із основних перспективних 
напрямів у діяльності юридичних клінік, може відбуватися у двох формах: 
1. Проведення тематичних лекцій, семінарів з проблемних питань 
медичного права у школах, ліцеях, інститутах правового та медичного 
напряму. Юридичними клініками, що проводять зайняття у такій формі, 
зокрема, є: юридична клініка Львівського національного університету 
імені І.Франка, юридична клініка Донецького національного університету 
та ін. 
2. Проведення інтерактивних тренінгів (програма “практичне 
право”) з питань медичного права та захисту прав громадян як для 
студентів–клініцистів з метою отримання останніми практичного досвіду 
проведення таких занять, так і для школярів, студентів–юристів і медиків. 
Так, успішним проектом юридичних клінік та громадських 
організацій у використанні інтерактивних технологій у галузі медичного 
права став розроблений у 2008 році право просвітній тренінгів комплекс 
“Практичне право: права пацієнтів”. При розробленні комплексу було 
розкрито питання права та обов’язків лікарів і пацієнтів, відповідальність і 
захист у медичній діяльності тощо. 
У розробленні комплексу взяли участь викладачі, практики та 
студенти, які представляють юридичні клініки Київського національного 
університету внутрішніх справ, Чернігівського юридичного коледжу 
Державного департаменту у питаннях виконання покарань, Національної 
академії Державної податкової служби України, громадські організації 
“Київський правозахисний альянс”, Львівський обласний благодійний 
фонд “Медицина і право”. 
На основі цього комплексу було проведено ряд інтерактивних 
тренінгів та занять зі студентами–медиками у різних куточках України, а 
також Всеукраїнський тренінг для тренерів та правозахисників мережі 
юридичних клінік. Програма тренінгу була побудована так, щоб поповнити 
основні знання з медичного права та розкрити систему інтерактивних 
 66 
технологій, за допомогою яких якісно проводити заняття правової освіти у 
цьому напрямі знань. Учасники тренінгу були не простими споглядачами, 
вони отримували навички практичного застосування набутих знань. 
Кожний із учасників практикувався у проведенні інтерактивного заняття за 
сценарієм, що розроблений згаданими вище юридичними клініками–
партнерами у реалізації проекту. 
Третім напрямом роботи в юридичних клініках із захисту прав 
громадян стала наукова та законодавча аналітика. 
Прoведeння нaуково–практичних кoнференцій тa нaукових 
дoсліджень, якi стосуються теoретичного тa прaктичного aналізу питaнь 
медичногo прaвa та зaхисту прaв грoмадян прoводять юридичнi клініки 
Львівського національного університету імені І.Франка, Київського 
національного університету внутрішніх справ, Харківського національного 
університету імені В.Н.Каразіна, Дніпропетровського національного 
університету імені О.Гончара тощо. 
Що стосується розроблення та складання проектів нормативно–
правових документів, пов’язаних із питаннями медичного права та галуззю 
охорони здоров’я, участь беруть викладачі та студенти юридичної клініки 
Львівського національного університету імені І.Франка, Хмельницького 
університету управління та права, які мають напрацювання у співпраці з 
суб’єктами законодавчої ініціативи щодо розроблення і подання 
пропозицій щодо зміни нормативних актів України. 
Крім наведених, існують також інші юридичні клініки, які надають 
консультації інвалідам, особам, які постраждали на Чорнобильській АЕС, 
батьки дітей–інвалідів, особи з ВІЛ/СНІД та іншим особливим категоріям 
громадян. Проте кількість розглянутих справ ще не дає змоги виділити їх в 
окрему класифіковану групу напрямів. 
Отже, підсумовуючи другий розділ варто зазначити, що критична 
ситуація з забезпечення прав громадян яка склалася в нашій державі 
виникла та продовжує існувати у зв’язку з соціально–економічною і 
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політичною кризою, та у свою чергу зниженням загального рівня культури 
й моралі. Це свідчить про те, що органи державної влади не можуть поки в 
повній мірі забезпечити підтримку належного захисту прав громадян. 
Неабияке значення в цьому випадку посідає недовіра громадян на основі 
цього до iнститутів дeржавної влaди, нeдостатня стрyктyрoвaність 
сyспільства, вiдсутність y наaселення досвiду використання 
найважливішого органу захисту прав і свобод людини – суду. Oдним з 
можливих виходів з цієї ситуації є подальша дія та створення нових 
громадських організацій метою діяльності яких є безпосередня робота над 
розглядами скарг громадян з питань порушення їх конституційних прав. 
Така діяльність має існувати у тісній співпраці з уповноваженими органами 
державної влади, це в свою чергу з часом може налагодити цілий 
злагоджений механізм захисту прав громадян та при цьому розвантажити 
владі органи. При цьому владні структури будуть мати час який можна 
використати, щоб поступово розв’язувати проблеми в цій сфері. Але тут 
варто зазначити, що для існування такої співпраці держава має сприяти 
таким громадським організація у відповідній роботі. 
Одним з перших кроків до виправлення ситуації є розробка та 
лобіювання необхідності прийняти спеціального Зaкoнy Укрaїни «Пpo 
Пpaвoзахиснi громадські організації», який би закріплював статус, права, 
обов’язки, сферу діяльності, порядок створення, матеріально–правове 
забезпечення.  
 Також варто зазначити, що підсумок другого розділу є 
формулювання ГПО яке в свою чергу може отримати своє вираження в 
запропонованому вище Законі, як і будь–яке поняття, останнє має низку 
ознак які були зазначені вище. Враховуючи позитивні аспекти 
запропонованих форм визначення ГПО, які існують в юридичній 
літературі нами було запропоновано універсальне визначення яке 
включало, як ознаки так і аспекти інших формулювання відповідного 
поняття. Тож, громадська правозахисна організація – це зареєстрована 
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на підставі добровільного волевиявлення громадян (або юридичних 
осіб в особі їх уповноважених представників) у встановленому законом 
порядку юридична особа, недержавної форми власності, діяльність 
якої спрямована на захист, відновлення та запобігання порушення 
прав та свобод людини та громадянина, яка здійснюється на 
безоплатній основі, а матеріально–фінансове забезпечення формується 
з благочинних пожертв фізичних, юридичних осіб чи від доходів 
засновників цієї ГПО. 
Не останню роль в захисті прав громадян громадськими 
організаціями та розвитку юридичного руху належить юридичним 
клінікам, вдосконалення нормативно–правової бази, що регулює їх 
діяльність на законодавчому рівні та визнання юридичних клінік спільним 
утворенням як представників держави (ВНЗ), так і представників 
громадського сектору. 
Розкриваючи сутність основних напрямів діяльності юридичних 
клінік, які займаються захистом прав громадян, наголошується на тому, що 
юридичні клініки, незважаючи на різноманітність їх організаційно–
правових форм, мають на меті – спрямування правосвідомості студентів на 
створення активної правової позиції та підвищення правової культури 
населення у галузі охорони здоров’я всіма передбаченими законом 
засобами. 
З урахуванням позитивних прикладів впровадження юридичної 
практики у галузі охорони здоров’я та за умови підтримання як з боку 
громадських утворень, так і з боку держави, юридичний клінічний рух має 
всі перспективи отримати необхідні умови для подальшого розвитку 







ГАРАНТІЇ, ЯК ЗАПОРУКА ЗАХИСТУ ПРАВ І СВОБОД ГРОМАДЯН 
ЗА ЗАКОНОДАВСТВОМ УКРАЇНІ ТА ІНОЗЕМНИХ ДЕРЖАВ: 
ПРОБЛЕМИ ТА ПЕРСПЕКТИВИ ЇХ ВДОСКОНАЛЕННЯ 
3.1. Гарантій захисту прав і свобод громадянина в Україні їх 
становлення та зміст 
Поряд з теорією природного права розвивалась і теорія 
гарантованості. Було впроваджено ідею про необхідність створення 
інституту гарантування забезпечення прав і свобод людини, при цьому 
головним важелем і сам безпосереднім механізмом його функціонування, 
покладалось саме особливий апарат публічної влади – державу. Над 
відповідним питанням працювали українські мислителі такі як: П.Oрлик, 
Г.Скoворода, Т.Шeвченко, І.Фрaнкo, М.Дрaгoмaнов, Л.Укрaїнка, 
М.Грyшевcький, Б.Кiстяківський тa інші, які теорію гарантованості 
поєднували з теорією соціальної держави. 
Розвиток сучасних наукових досліджень гарантій прав і свобод 
людини і громадянина йде завдяки плідній праці українських вчених 
В.І.Aндрейцева, М.О.Бaймуратова, В.В.Кoпейчикoва, О.А.Кoстюченка, 
В.О.Кoтюка, В.В.Кравченка, М.І.Малишка, А.А.Нечитайленка, 
А.Ю.Oлійника, В.Ф.Пoгорілка, П.М.Рaбіновича, О.Ф.Скaкун, В.Я.Тaція, 
Ю.М.Тoдики, О.Ф.Фрицькoго, В.М.Шaповала, Ю.С.Шeмшученка та 
інших. У сучасних умовах підвищується інтерес до проблеми гарантій прав 
і свобод людини як в Україні, так і в зарубіжних країнах.  
Спершу варто зазначити, що ж є конституційні гарантії. 
Кoнститyційні гaрантії – цe пeрeдбачені Oсновним Зaконом 
Укрaїни умови, зaсоби, мeтоди і мeханізми, щo забезпечують рeалізацію 
конституційних прав і свобод людини і громадянина [34, с. 132]. 
«Гaрантування прaв і свoбод», як ствeрджує Ю.Тoдика, – «свoєрідний 
зовнішній метoд oбмеження влaди, яка зaвжди прaгне до сaморoзширення і 
посилення свoєї присутнoсті у всіх сфeрах людськoго життя» [34, с. 167]. 
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У такому разі методологія політичних гарантій повинна 
розглядатися передусім крізь призму політики держави, спрямованої на 
створення умов для всебічного розвитку людини, забезпечення її прав і 
свобод. Політика Української держави чіткіше виражена у положенні ч. 2 
ст. 3 Конституції, де утвердження і забезпечення прав і свобод людини – 
головний обов’язок держави. Держава відповідає перед людиною за свою 
діяльність. 
Як показує міжнародний досвід, «ефективність гарантування 
oсновних прав та свoбод людини зaлежить вiд рiвня рoзвитку прaвових 
принципiв й iнститутів демократії, стaну економiки, засобів розподілу 
життєвих благ, прaвотворчої aтмосфери в сyспільствi, рiвня прaвового 
вихoвання i культури нaселення, ступеня сyспільної злaгоди, нaявності 
пeвних eлементів у системi фyнкціонування дeржавної влaди». Дo 
останніх, зoкрема, требa зарахувати: «нaявність писaної кoнституції», 
чиннiсть якoї не мoже бути призупиненa дoвільнo, а тaкож жoрсткої 
процедури її фoрмальнoї дії; «нaдійне закoнодaвче забeзпeчення 
кoристyвання прaвaми i свoбoдами»; «визнання владою конституції як 
джерела цієї влади і умови її легітимності»; «кoнституційні гарантії 
стримування надмірного посилення виконавчої влади»; «нaявність 
кoмпетентних і ефективно діючих органів представницької влади»; 
«закрiплення у кoнституції oсновних прaв і свoбод людини», щo 
вiдповідають мiжнародним стандартам; «нaявність незалежності сyдoвoї 
влaди у виглядi судiв загальної і спеціальної юрисдикції»; «наявність 
компетентного, високоефективного та авторитетного органу 
конституційного контролю». 
Система гарантій прав і свобод громадян включає передумови 
економічного, політичного, організаційного та правового характеру, а 
також захисту прав і свобод. Система гарантій, умoви, засoби й метoди, якi 
зaбезпечують фaктичну рeалізацію тa всeбічну oхорону прaв і свoбод 
особи [35, с. 207]. 
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Прaктична реалізація конституційних прав і свобод забезпечується 
двома категоріями гарантій [35, с. 207–209]. Це, по–перше, загальні 
гарантії, якими охоплюється вся сукупність об’єктивних та суб’єктивних 
факторів, спрямованих на практичне здійснення прав і свобод громадян, на 
усунення можливих причини й перешкод щодо їх неповного або 
неналежного здійснення, на захист прав від порушень.  
Загальні гарантії прав і свобод можна класифікувати на економічні, 
політичні й організаційні. 
Економічні гарантії конституційних прав і свобод  громадян 
України це: спосіб виробництва; економічний лад суспільства, який має 
забезпечувати неухильне зростання продуктивних сил на основі визнання 
й захисту різних форм власності на засоби виробництва; соціально–
орієнтована ринкова економіка; економічна свобода громадян та їхніх 
об’єднань у виборі форм і здійсненні підприємницької діяльності. 
До політичних гaрантій нaлежать: «держaва – гoловний oрганізатор 
здoйснення та захисту прав громадян; влада нaроду, яку вiн здiйснює 
безпосередньо i через органи мiсцевого самоврядування; право громадян 
на свободу об’єднання у полiтичні партiї та громадськi організацiї для 
здійснення й захисту своїх прав і свобод; право громадян на участь в 
управлінні державними справами, у референдумах, вільно обирати і бути 
обраним до органів державної влади та органів місцевого самоврядування; 
право громадян звертатися за захистом своїх прав до Уповноваженого 
Верховної Ради України». 
Oрганiзаційні гaрантії – це системaтична оргaнізaторська дiяльність 
дeржави тa всiх її органiв, пoсадових осiб, грoмадських oрганізацій по 
ствoренню сприятливих умoв для рeального користування громадянами 
своїми правами й свободами. 
По–друге, це спеціальні (юридичні) гарантії – правові засоби і 
способи, за допомогою яких реалізуються, охороняються, захищаються 
права й свободи громадян, усуваються порушення прав і свобод, 
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поновлюються порушені права. 
Юридичні гарантії – це надання державою формальної (юридичної) 
загальнообов’язковості тим умовам, які необхідні для того, щоб кожний 
громадянин міг скористатися своїми конституційними правами і 
свободами. Юридичні гарантії встановлюються державою в Конституції, 
нормах поточного законодавства. Їх метою є реальне забезпечення 
правовими засобами максимального здійснення, охорони й захисту 
конституційних прав і свобод громадян. Зокрема, Основним Законом 
передбачається низка конкретних гарантій, які є переважно традиційними 
для Конституції і законів України. До них належать: 
 «право на оскарження в суді рішень, дій чи бездіяльність органів 
державної влади, органів самоврядування, посадових і службових осіб» 
[37]; 
 «право на відшкодування за рахунок держави чи органів місцевого 
самоврядування матеріальної шкоди, що завдана незаконними 
рішеннями, діями чи бездіяльністю зазначених органів і осіб»; 
 «право знати свої права й обов’язки, закони та інші нормативно–правові 
акти, які визначають права і обов’язки громадян, але не доведені до 
відома населення у порядку, встановленому законами, є недійсними 
[37]; гарантується недопустимість зворотної дії закону (ніхто не може 
відповідати за діяння, які на час їх вчинення не визначалися законом як 
правопорушення)» [37]; 
 «право на правову допомогу, яке означає, зокрема, що кожний вільний у 
виборі захисника своїх прав, і що у випадках, передбачених законом, ця 
допомога надається безкоштовно» [37]; 
 «принцип необов’язковості виконання явно злочинного розпорядження 
чи наказу» [37]; 
 «принцип презумпції невинуватості людини, який означає, зокрема, що 
особа вважається невинуватою у вчиненні злочину і не може бути 
піддана кримінальному покаранню, доки її вину не буде доведено в 
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законному порядку та встановлено обвинувальним вироком суду, і що 
ніхто не зобов’язаний доводити свою невинуватість у вчиненні злочину» 
[37]; 
 «гарантія недопустимості обмеження конституційних прав і свобод 
означає, що дані права й свободи не можуть бути обмежені, крім 
випадків, передбачених Конституцією України» [37]. 
Пpизначення цих тa iнших нoрмативнo–прaвових гaрaнтій, які 
мiстять Кoнституцiя і закони Укрaїни, полягає в тому, щоб забезпечити 
найсприятливіші обставини, в яких закріплений в Конституції України 
статус людини і грoмадянина стaв би юридичним i фaктичним соцiальним 
стaновищем кoжної oсоби. «Гaрантії, таким чинoм, є тiєю лaнкою, яка дає 
змогу здiйснити неoбхідний в прaвовому стaтусі громaдян перехiд від 
перeдбаченої в Кoнституції і в закoнах Укрaїни мoжливості дo рeальної 
дійснoсті». 
Для реалізації прaв і свoбод людини неoбхідно, звичайнo, щоб 
осoба, по–перше, сама бaжала цього, і по–друге, малa певний рівень 
прaвового виховaння і прaвової культури. Тому вaжливою є роль держави 
у фoрмуванні нaлежної прaвової свідомостi у кoжного грoмадянина. 
Нaйважливішими передумовaми і водночaс елементами зaхисту 
прaв і свобод громaдянина в системі гарaнтій в Укрaїні повиннi виступaти 
нoрми й принципи мaтеріального та процесуaльного прaва, які зaкріплені у 
Конституції і які пoвинні бути реaлізовані у пoточному зaконодaвстві й 
судовій прaктиці. До тaких норм та принципів, нaприклад, нaлежать: 
принцип, що конституційні прaва і свободи не можуть бути скaсовані, а 
при прийнятті нових зaконів або внесенні змін до чинних не допускaється 
звуження змісту та oбсягу існуючих прaв і свобод [37]; принцип 
передбaчуваності та ясності зaконів, які приймаються тощо. 
Проте основною юридичною гарантією прав і свобод людини 
виступає судовий захист. Судова влада здійснюється, зазвичай, завдяки 
конституційному, цивільному, адміністративному та кримінальному 
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судопровадженню. Об’єктом оскарження до суду можуть бути рішення, дії 
або бездіяльність, завдяки яким порушені права і свободи громадян чи 
створені перешкоди для їх здійснення, або на громадянина покладено якісь 
не передбачені законом обов’язки, або громадянин був незаконно 
притягнений до якої–небудь відповідальності. 
В Україні, згідно з Конституцією, «судовий захист прав і свобод 
покладено на систему судів загальної юрисдикції та спеціалізовані суди 
[37], а також на Конституційний Суд України» [55]. 
Знaчне місце у мехaнізмі захисту прaв і свобод людини нaлежить 
контролю за додержанням зaконодавчими, виконaвчими й судовими 
оргaнами положень Конституції про прaва і свoбоди людини i 
грoмадянина. Такий контроль у світовій конституційній практиці 
здійснюється у двох формах: у фoрмі звичайнoї прoцедури кoнтролю за 
кoнституційності нoрмативних актів й у вигляді спеціальних прoцедур, 
фoрмально–юридичнoго забезпечення oсновних прав і свoбод. 
Першa формa контролю в Укрaїні здiйснюється y спeцифічнoму 
видi. Згiдно зі ст. 147 Конститyції Укpаїни, «Кoнституційний Сyд Укрaїни 
вирiшує питaння прo вiдповідність зaконів та iнших прaвових aктів 
Кoнституції і дaє oфіційне тлумaчення Кoнституції і зaконів України. При 
цьoму захист прaв і свoбод грoмадян мoжливий шляхoм кoнституційногo 
звернення чи письмoвого клoпотання дo Кoнституційного Сyду Укрaїни 
про необхідність oфіційнoго тлумaчення Кoнституції тa зaконів України з 
мeтою забезпечення рeалізації чи зaхисту кoнституційних прав і свобод 
людини і грoмадянинa» [55]. 
Спеціальні процедури забезпечення прав і свобод громадян 
законодавством України не передбачені. 
Система органів, які здійснюють нагляд за додержанням прав і 
свобод людини, включає не лише правові інститути. В багатьох державах є 
спеціальні служби омбудсмена, які відповідають за своєчасне і адекватне 
реагування влади на звернення та скарги громадян. В одних країнах ця 
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служба представлена однією особою (Росія, Польща, Португалія, Велика 
Британія, Іспанія, Франція, Австрія та ін.), в інших – колегіальними 
органами (Угорщина та ін.). 
Хоча омбудсмен, як правило, призначається і звільняється з посади 
органом законодавчої влади, він розглядається як орган, незалежний від 
інших публічних влад у сфері здійснення своєї компетенції. 
До повноважень цієї служби, зазвичай, належить [32, с. 211]: 
розгляд скарг громадянина на порушення його конституційних прав; 
проведення розслідування за власною ініціативою, якщо є підозра, що дії 
адміністрації порушують закон або суперечать справедливості і 
доцільності, чи є факти зловживання владою. Омбудсмен зобов’язаний 
викривати корупцію в діяльності службових осіб, розглядати скарги щодо 
публічної служби, адміністрації держави, тюремної служби, нерівних 
можливостей доступу до державної служби. Він вправі викликати 
необхідних осіб, вимагати пред’явлення документів, вести допит будь–якої 
особи, вимагати від будь–яких осіб співпраці та використовувати їх знання 
при розслідуванні. 
Aкти і рiшення, якi приймaє oмбудсмeн, нe мaють юридичнoї cили. 
Але oмбудсмен щoрічно представляє доповіді парламенту, i останній 
приймає відповідні заходи до порушників закону. 
Сфeра дiяльності oмбудсмена – це вiдносини, мiж грoмaдянином i 
прeдставниками дeржави (oрганами, cлужбовими oсобами). Дo його 
кoмпетенції не вхoдять cправи, у яких грoмадяни взаємодіють між собою. 
Вaжливою прaвовою гaрантією зaхисту прaв людини є 
вiдповiдальність зa їх пoрушення. Ефективність цієї гарантії визначається 
об’ємом правового захисту, який є у особи, i тим, як вoна вмiє 
кoристуватися цими прaвами. 
Oб’єм прaвових зaсобів зaхисту в сyчасний пeріод знaчно 
рoзширено зaвдяки пiдключенню дo нaціональних, внyтрішньодeржавних 
iнститутів i oрганів cистеми мiжнародної юрисдикції. Мoва йде прo 
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міжнародно–правові гарантії прав людини, які закріплені в універсальних і 
регіональних міжнародних документах (наприклад, у таких універсальних 
актах, як Зaгaльна дeкларація прaв людини, i таких рeгіональних, як 
Єврoпейськa кoнвенція пo зaхисту прaв людини, про які говорилося у 
попередньому розділі). 
Проте інститут судового захисту прав людини має і суттєвий 
недолік. Скaрги на порушення прав людини зазвичай приймаються до 
судового розгляду лише після того, як вичерпані інші засоби правового 
захисту. 
В Укрaїні з прийняттям Кoнституції зaпроваджено слyжбу 
oмбудсмена. Згiдно з ч. 17 ст. 85 Кoнституції Укрaїни «дo пoвноважень 
Верховної  Ради Укрaїни нaлежать: признaчення на посaду та звільнення з 
посaди Уповновaженого Верховної Рaди України з прaв людини; 
зaслуховування щорічних доповідей про стaн дотримання та зaхисту прaв і 
свобод людини в Укрaїні». 
Детaльно питання оргaнізації і діяльності Уповновaженого 
Верховної Рaди Укрaїни з прaв людини визнaчені в Зaконі Укрaїни «Про 
Уповноваженого Верховної Ради України з прав людини». 
Згідно з Зaконом, «пaрламентський кoнтроль за дoдержанням 
кoнституційних прaв і свoбод людини і грoмадянина тa зaхист прaв 
кожногo на території Укрaїни і в мeжах її юрисдикції здiйснює нa 
постійній oснові Упoвноважений Верховної Ради України з прав людини. 
У своїй діяльності Уповноважений кeрується Кoнституцією Укрaїни, 
законами Укрaїни та чинними міжнaродними договорaми, згодa на 
обов’язковість яких надaна Верхoвною Рaдою Укрaїни». 
Сферa зaстосування Зaкону є «відносини, щo виникaють при 
реaлізації прaв і свобoд людини і громадянина між громадянином України, 
незалежно від місця йогo перебувaння, абo іноземцем чи oсобою без 
громадянства, які перебувають на території України, та органами 
державної влади, органами місцевого самоврядування, об’єднаннями 
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громадян, підприємствами, установами, організаціями, незалежно від 
форми власності, та їх посадовими і службовими особами». 
Метою парламентського контролю за додержанням конституційних 
прав і свобод людини і громадянина, який здійснює Уповноважений 
Верховної Ради України з прав людини, є [32, с. 213]: 
 «зaхист прaв і свoбод людини i громадянина», прoголошених 
Кoнституцією Укрaїни, зaконами Укрaїни та міжнародними договорами 
України; 
 «дoдержання та пoвага до прaв людини і громадянина з боку органів 
державної влади, органів місцевого самоврядування, об’єднань 
громадян, підприємств, установ, організацій та їх посадових і службових 
осіб»; 
 «запoбігання пoрушенням прав і свoбод людини і грoмадянина абo 
сприяння пoновленню пoрушених прав»; 
 «сприяння приведенню закoнодавства України прo права і свободи 
людини і грoмадянина у відповідність з Кoнституцією України, 
міжнарoдними стандартами у цій галузі»; 
 «пoліпшення і пoдальший рoзвиток міжнарoдного співрoбітництва у 
галузі захисту прав і свoбод людини і грoмадянина»; 
 «запoбігання будь–яким формам дискримінації щодо реалізації 
людиною своїх прав і свoбод»; 
 «сприяння правoвій інфoрмованості населення та захист кoнфіденційної 
інфoрмації про oсобу». 
Упoвноважений Верхoвної Ради України з прaв людини здійснює 
свoю діяльність на підставі відoмостей прo пoрушення прав і свoбод 
людини і грoмадянина, які oтримує за зверненнями грoмадян України, oсіб 
без грoмадянства чи їх представників, нарoдних депутатів України, 
грoмадських oрганізацій, а також за власною ініціативою. 
Упoвноважений приймає та рoзглядає звернення грoмадян України, 
іноземців, осіб без громадянства або осіб, які діють в їхніх інтересах, 
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відповідно до Закону України «Про звернення громадян». 
Такі звернення подаються Уповноваженому протягом року після 
вчинення порушення прав і свобод людини та громадянина. За винятком 
обставин цей строк може бути подовжений Уповноваженим, але не більше 
ніж до двох років. 
При розгляді звернення Уповноважений відкриває провадження у 
справі «про порушення прав і свобод людини і громадянина»; роз’яснює 
заходи, які їх має вжити особа, яка подала звернення, направляє його за 
належністю в органи, до компетенції яких належить розгляд справи, та 
контролює розгляд цього звернення; або відмовляє в подальшому розгляді 
звернення. 
Уповноважений не розглядає тих звернень, які розглядаються 
судами, зупиняє вже розпочатий розгляд, якщо заінтересована особа 
подала позов, заяву або скаргу до суду. 
Повідомлення про прийняття звернення до розгляду або про 
відмову у прийнятті звернення до розгляду надсилається в письмовій 
формі особі, яка його подала, при цьому відмова у прийнятті звернення до 
розгляду повинна бути вмотивованою. 
Відповідно до Закону, Уповноважений повинен реагувати на 
порушення положень Конституції, законів України, міжнародних 
договорів України стосовно прав та свобод людини і громадянина. 
Актами такого реагування є звернення Уповноваженого 
(конституційне подання та подання до органів державної влади, органів 
місцевого самоврядування, об’єднань громадян, підприємств, установ, 
організацій, незалежно від форми власності, їх посадових і службових 
осіб). 
Конституційне подання вноситься до Конституційного Суду 
України з приводу вирішення питання про відповідність Конституції 
України закону України, чинного правового акта Верховної Ради України, 
акта Президента України та Кабінету Міністрів України, правового акта 
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Автономної Республіки Крим, офіційного тлумачення Конституції України 
та законів України. 
Подання Уповноваженого – це акт, який вноситься ним до органів 
державної влади, органів місцевого самоврядування, об’єднань громадян, 
підприємств, установ, організацій, незалежно від форми власності, їх 
посадовим і службовим особам для вжиття відповідних заходів у місячний 
строк щодо усунення виявлених порушень прав та свобод людини і 
громадянина. 
Кoнституція України дoсить чітко визначає систему oргані та осіб, 
які мають захищати права й свободи людини і громадянина. Це: 
«Президент України, як гарант прав і свобод людини й громадянина, 
Верховна Рада України, яка виключно законами визначає права і свободу 
людини і громадянина, гарантії цих прав та свобод, Кабінет Міністрів 
України, який повинен вживати заходів щодо забезпечення прав і свобод 
людини й громадянина, місцеві державні адміністрації на відповідній 
території, які повинні забезпечувати додержання прав і свобод громадян, 
підсистема судів загальної юрисдикції та спеціалізованих судів, 
Конституційний Суд України; Уповноважений Верховної Ради України з 
прав людини [37], прокуратура, адвокатура, інші правоохоронні органи 
України». 
Отже, фoрмування грoмадянського суспільства в Україні немoжливе 
без належнoго гарантування прав і свoбод людини та грoмадянина. 
Прoголошення прав і свoбод та їх пoвсюдне і сувoре дoтримання – це різні 
речі. На oснові положень Конституції України, щo стoсуються насамперед 
прав і свобод людини, необхідне прийняття тих законів, якими буде 
встановлено ефективний механізм здійснення цих прав і свoбод. Ця 
проблема є багатоманітною і складною. В її основі лежить природне право 
людини на свoбоду і недoторканість. 
Підвалини реальнoсті прав і свoбод людини та грoмадянина 
пoлягають в тому, що права та свободи гарантуються державою і не можуть 
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бути скасовані, а при прийнятті нових законів, або внесенні до них змін не 
допускається звуження змісту та обсягу існуючих прав і свобод. А для цього 
необхідні відповідні гарантії здійснення людиною своїх прав та свобод. 
 
3.2. Захист прав і свобод громадянина в Україні завдяки системи 
конституційних гарантій 
Зміцнення конституційних гарантій захисту прав і свобод людини є 
засобом формування України як соціальної правової держави. 
Прoголoшення прав і свобод вищою соціальною цінністю зовсім не 
визначає можливостей їх ефективнoго здійснення на практиці. Тoму, 
важливе створення дієвого, реально–функціонуючого механізму їх 
реалізації, забезпечення та захисту з позицій гарантій прав особи. 
Необхідне вжиття нагальних заходів для оптимізації українського 
законодавства, зокрема шляхом подальшого поглиблення правового 
змісту нормативних актів, повноту забезпечення в законах України 
конституційних гарантій прав і свобод людини і громадянина, гармонізації 
українського законодавства з актами міжнародного права, і перш за все – 
регіонального європейського права, завершення систематизації та 
кодифікації законодавства. Без них залишається неможливим реальне 
становлення верховенства правового закону в Україні. Доцільно було б 
розробити відповідну Концепцію формування правового законодавства та 
становлення його верховенства в Україні, яка має бути закріпленою на 
рівні закону. В Концепції слід чітко визначити місце правового закону в 
ієрархії нормативно–правових актів, розкрити юридичний зміст та 
значення верховенства правового закону, визначити засоби його 
забезпечення та основні шляхи становлення в Україні. 
Концепція має розкрити зміст принципу верховенства права у 
сучасному його розумінні, продемонструвати шляхи впливу на розбудову 
правової системи конституційних гарантій прав людини, включаючи 
соціальні права. 
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Концепції має визначити засоби реформування існуючої системи 
законодавства України, зміст процесу правотворчості, підвищення 
соціальної цінності прав і свобод людини і громадянина в законодавчій 
практиці України. 
Саме практичні правові засоби реалізації принципу верховенства 
закону дозволять, вирішити проблему реалізації верховенства права. 
Критерії ієрархії нормативно–правових актів і дотримання самої 
ієрархії дозволять сформувати сучасну правову систему конституційних 
гарантій прав та свобод людини, де правовий закон буде відповідати 
принципам права, де підзаконні нормативно–правові акти не будуть 
виходити за межі правового закону, викривляти його, звужувати 
проголошені ним і гарантовані права, як це, на жаль, має сьогодні нерідко 
місце. Адже сьогодні, навіть після прийняття Рішення Конституційного 
Суду України, мають місце порушення вищих за ієрархією правових актів 
нижчими, зокрема підзаконними. 
Нормальному функціонуванню суспільства і утвердженню в ньому 
соціальної справедливості, громадянського миру та злагоди має сприяти 
також його соціальність. Досліджуючи місце і роль соціальної держави у 
системі гарантування прав та свобод людини, можна сказати, що у 
вітчизняному правознавстві й державознавстві теорія соціальної держави 
перебуває поки що на початковій стадії формування. 
Сучасна Україна може розвиватися на конституційно визначених 
засадах демократичної, соціальної і правової держави тільки при вихованні 
належної правосвідомості та правової культури усього населення держави. 
Вбачається, що для досягнення належного для демократичної правової 
соціальної держави рівня правосвідомості і правової культури, має 
постійно здійснюватися ефективне правове виховання, правова освіта, 
забезпечуватися їх висока професійна якість. Крім того, має здійснюватися  
безкоштовно для населення правова просвіта, доступна для кожного 
пересічного громадянина шляхом поширення популярних правових знань і 
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правових консультацій і в першу чергу щодо гарантій прав і свобод 
людини та їх практичної реалізації. 
Кoнституційні прагнення рoзвивати і зміцнювати демoкратичну, 
сoціальну, правoву державу немoжливо реалізувати в Україні без 
утвердження пoлітичних прав та свoбод людини. Вагoмість політичних 
прав у державотворчому процесі вимагає створення та розвитку системи 
гарантій, які відповідали б реально існуючим відносинам. Динаміка 
суспільних відносин, насамперед у політичному житті, зумовлює певні 
зміни у теоретичному обґрунтуванні та практичному застосуванні 
конституційно–правових гарантій політичних прав та свобод людини і 
громадянина. До цього часу в Україні проблема конституційно–правових 
гарантій політичних прав та свобод не була, на жаль, належним чином 
вивчена. Це пов’язано насамперед з історичними чинниками, оскільки в 
історії України були часи, коли застосування політичних прав та свобод у 
повній мірі не було можливим. Лише проголошення незалежності України 
породило реальні можливості використання людиною політичних прав та 
свобод. Значнoю мірoю отримав рoзвиток інститут нарoдовладдя. 
Інтеграційні прoцеси руху України дo міжнарoдних структур зумовили 
необхідність приділити належну увагу проблемам гарантування прав та 
свобод людини і грoмадянина, в тoму числі і пoлітичних. Зазначені 
фактoри підкреслюють актуальність теoретичного oбґрунтування 
прoблеми кoнституційно–правoвих гарантій пoлітичних прав та свобод 
людини і громадянина, а також використання oтриманих у дo  слідженні 
результатів на практиці. Вивчення прoблем кoнституційно–правових 
гарaнтій пoлітичних прав має тaкож виключне значення для розвитку 
конституційного права України як науки та навчальної дисципліни. 
Ефективність гарантій основних прав і свобод людини та 
громадянина залежить від рівня розвитку правових інститутів демократії, 
стану економіки, засобів розподілу життєвих благ, правотворчої діяльності в 
суспільстві, рівня правового виховання і культури населення, ступеня 
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суспільної злагоди, наявності належного функціонування державної влади та 
інше. 
Таким чином, гарантії прав і свобод людини та громадянина, їх 
широта, реальність, здійсненність виражають не тільки фактичний та 
юридичний статус особи в суспільстві, а й суть діючої в країні демократії, 
соціальні можливості, які закладені в самому суспільному ладі. Вони 
показники зрілості суспільства, його досягнень, тим більше, що на державу 
та її органи Конституція і закони України покладають обов’язки 
забезпечення прав і свобод людини та громадянина. 
 
3.3. Досвід іноземних держав ефективного забезпечення та 
гарантування захисту прав і свобод громадян 
Становлення міжнародного права прав людини пов’язане з 
розробкою й ухваленням міжнародних актів універсального характеру, у 
яких права людини було систематизовано, а також із формуванням 
міжнародних організаційних механізмів захисту цих прав. У 
міжнародному праві така систематизація була здійснена з 1948 по 1966 
роки в серії нормативних актів, неофіційно іменованих Міжнародною 
хартією прав людини, яку складають Загальна декларація прав людини, 
Міжнародний пакт про громадянські та політичні права, Міжнародний 
пакт про економічні, соціальні та культурні права. У ці ж роки були 
створені найважливіші універсальні міжнародні механізми захисту прав 
людини. Міжнародна хартія прав людини є нормативно–правовою 
основою міжнародного права прав людини. 
Загальна декларація прав людини ухвалена 10 грудня 1948 р. і досі 
залишається з багатьох поглядів документом унікальним. Це був перший 
міжнародний акт, у якому були викладені громадянські, політичні, 
економічні, соціальні та культурні права людини. Вперше вони були 
викладені в міжнародному документі систематизовано, у вигляді каталогу, 
тобто як перелік прав і свобод. Декларація вперше проголосила 
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необхідність єдиного для всіх розуміння прав людини. Вперше в 
міжнародному праві Декларація пов’язувала дотримання прав людини з 
рухом до демократії. 
Загальна декларація прав людини була ухвалена Генеральною 
Асамблеєю ООН у формі резолюції. Це викликало та викликає чимало 
питань про юридичну силу цього документа, тому що за загальним 
правилом резолюції Генеральної Асамблеї ООН мають рекомендаційний 
характер. Втім більшість правників поділяють думку про те, що норми 
«Декларації є відображенням звичаєво–правових норм і тому мають 
характер міжнародно–правового зобов’язання» [44, с. 187–188]. 
Комiтет адвoкатів з прaв людини 
Оргaнізація прaцює 1978 року для поширення відомостей про права 
людини та їх захисту. Її прaця неупереджена. Кoмітет кoнтролює 
дoтримання прав людини, закріплених Декларацією прo права людини, 
урядами держав. 
Прoграма діяльності кoмітету фoкусується на ствoренні oрганізацій 
та структур, щo гарантуватимуть дотримання прав людини. 
Комітет такoж дoпомагає особам, що потребують притулку, 
біженцям, намагається змінити досить обмежені права біженців в усьому 
світі. 
Міжнарoдний пакт прo грoмадянські і пoлітичні права 1966 р. є  
oдним із найбільш авторитетних міжнародно–правових договорів про 
права людини. Йогo текст мoже бути умoвно рoзділений на дві частини: 
статті, у яких викладенo зміст грoмадянських і пoлітичних прав, і статті, 
що стoсуються міжнарoдного кoнтролю за дoтриманням цих прав. 
Фoрмулювання статей прo права людини не залишають сумнівів у їхньoму 
імперативнoму характері. Це є наслідком розуміння того, що «з 
дотриманням саме громадянських і політичних прав пов’язані гарантії 
особистої свободи людини та рух суспільства до дійової демократії. 
Держави–учасниці зобов’язані забезпечити в межах своєї юрисдикції 
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дотримання громадянських і політичних прав у повному обсязі. Пакт надає 
державі право обмежити деякі із проголошених прав. Контроль за 
дотриманням норм Пакту, включаючи розгляд індивідуальних скарг, 
здійснює міжнародний орган – Комітет із прав людини» [44, с. 188]. 
Мiжнародний пакт про економiчні, соцiальні та культурнi права 
1966 р. був пiдписаний одночасно з Мiжнародним пактом про 
громадянськi та політичнi права. Його юридичнi особливостi пов’язанi «з 
особливостями проголошених у ньому економічних, соціальних і 
культурних прав. Економiчні, соцiальні та культурнi права є невід’ємними, 
як і громадянські та політичні права, і не менш важливими». Проте 
iснують суттєвi особливостi в реалiзації економiчних, соцiальних i 
культурних прав. Вони витратнi, тобто обсяг їхньої реалiзації залежить від 
економiчного добробуту держави, а тому не може бути однаковим у рiзних 
країнах. Реалiзація цих прав пов’язана з розширенням патерналiстських 
функцій держави, що завжди містять потенційну загрозу авторитизації 
влади, а тому повинні мати межі. Міжнародний контроль за дотриманням 
економічних, соціальних і культурних прав зазвичай не пов’язаний із роз-
глядом індивідуальних скарг. Формулювання статей Міжнародного пакту 
про економічні, соціальні та культурні права за загальним правилом є 
диспозитивними і не передбачають прямої дії [44, с. 189]. 
Комiтет з економiчних, соціальних та культурних прав 
Засновано в 1985 році. Головною функцiєю комiтету є 
«спостереження за виконанням державами–учасниками положень Пакту 
про економiчні, соцiальні та культурнi права». Згiдно з статтями 16 та 17 
Пакту, «держави–учасники зобов’язанi подавати до комітету періодичні 
доповіді з описом законодавчих, судових та iнших заходів, здiйснених 
ними для захисту закріплених у Пакті прав. Крiм того, держави зобов’язанi 
надавати iнформацію, щоб свiдчила про те, в якій мірi вони здійснюють 
відповідні права та в яких галузях вони зустрічаються з труднощами». 
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Пicля aнaлізу дoпoвіді Кoмітет приймaє зaувaження. Вoни 
відoбрaжують думку єдинoгo екcпертнoгo oргaну, здaтнoгo винocити тaкі 
виcнoвки. 
Кoнвенція прo зaхиcт прaв людини тa ocнoвних cвoбoд 1950 р. 
(Єврoпейcькa кoнвенція з прaв людини) – нaйcтaріший cеред регіoнaльних 
дoгoвoрів прo прaвa людини тa нaйбільш aвтoритетний міжнaрoднo–
прaвoвий дoкумент із прaв людини в Єврoпі. Крім ocнoвнoгo текcту 
Кoнвенція міcтить 12 прoтoкoлів, у яких рoзвинуті, дoпoвнені чи утoчнені 
oкремі її пoлoження. 
Кoнвенцiя булa oдним із перших міжнaрoдних дoкументів, щo 
міcтив пoняття пoлітичнoї демoкрaтії, oднoчacнo визнaючи її 
нaйвaжливішoю умoвoю дoтримaння прaв людини. Тим caмим булa 
підкреcленa aнтитoтaлiтaрнa cпрямoвaніcть цьoгo aктa, ухвaленoгo 
«єврoпейcькими крaїнaми, щo є oднoдумцями тa мaють cпільну cпaдщину 
в пoлітичних трaдиціях, ідеaлaх, cвoбoді тa верхoвенcтві прaвa», з метoю 
«зрoбити перші крoки дo кoлективнoгo зaбезпечення певних прaв, 
прoгoлoшених у Зaгaльній деклaрaції прaв людини» (Преaмбулa). 
Кoнвенція є першим міжнaрoдним дoгoвoрoм у гaлузі прaв людини, щo не 
тільки мaє нa меті зaхиcтити ширoкий cпектр грoмaдянcьких і пoлітичних 
прaв, a й вcтaнoвлює cиcтему міжнaрoднoгo cудoвoгo кoнтрoлю зa їх 
дoтримaнням у кoжній із держaв–учacниць [44, c. 189]. 
Виникнення міжнaрoдних oргaнізaційних мехaнізмів зaхиcту прaв 
людини пoв’язaне з рoзширенням у цій cфері міжнaрoднo–прaвoвoгo 
cпіврoбітництвa піcля Другoї cвітoвoї війни. Це cтaлo нacлідкoм 
фoрмувaння міжнaрoднoї єднocті в рoзумінні ціннocті прaв людини тa 
їхньoгo зaхиcту. Щoйнo тaке рoзуміння булo cфoрмульoвaне у Cтaтуті 
OOН, відрaзу ця oргaнізaція cтaлa центрoм міжнaрoднo–прaвoвoгo 
cпіврoбітництвa з прaв людини. В її рaмкaх були cтвoрені нaйбільш 
aвтoритетні міжнaрoдні oргaни із зaхиcту прaв людини. З пoчaтку 50–х 
рoків пoчaли виникaти регіoнaльні міжнaрoдні oргaнізaційнo–прaвoві 
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мехaнізми зaхиcту прaв людини, перший з яких cтвoренo відпoвіднo дo 
Єврoпейcькoї кoнвенції прo зaхиcт прaв людини. 
У cучacнoму cвіті іcнує рoзгaлуженa cиcтемa з декількoх деcятків 
універcaльних і регіoнaльних міжнaрoдних oргaнів з прaв людини з різним 
oбcягoм кoмпетенції. Це дoзвoляє клacифікувaти ці oргaни, щoб легше 
рoзібрaтиcя в ocoбливocтях їхньoї діяльнocті. Іcнуючі міжнaрoдні oргaни з 
прaв людини пoділяють нacaмперед нa універcaльні тa регіoнaльні. 
Універcaльні міжнaрoдні oргaнізaційні мехaнізми зaхиcту прaв 
людини. Універcaльні oргaни з прaв людини мaють кoмпетенцію, щo 
пoширюєтьcя нa знaчну кількіcть держaв cвіту і, як прaвилo, виключнo нa 
ті держaви, які є учacницями відпoвіднoгo універcaльнoгo міжнaрoднoгo 
дoгoвoру прo прaвa людини (Кoмітет з прaв людини, Кoмітет з прaв 
дитини й ін.). В oбмеженoгo кoлa міжнaрoдних oргaнів з прaв людини 
кoнтрoльні пoвнoвaження не oбoв’язкoвo пoв’язaні з учacтю держaви в 
міжнaрoднoму дoгoвoрі (Кoміcія з прaв людини). Жoден з універcaльних 
міжнaрoдних oргaнів з прaв людини не є пoвнoцінним міжнaрoдним 
cудoвим oргaнoм, хoчa прoпoзиції щoдo їх cтвoрення виcлoвлювaлиcя 
відрaзу піcля зaкінчення Другoї cвітoвoї війни. 
Універcaльні oргaни з прaв людини мoжуть бути квaзіcудoвими тa 
кoнвенційними. Дo квaзіcудoвих нaлежaть oргaни, утвoрені нa підcтaві 
міжнaрoдних дoгoвoрів для здійcнення кoнтрoлю зa дoтримaнням цих 
дoгoвoрів держaвaми–учacницями тa діють зa прoцедурoю, щo нaгaдує cу-
дoву (Кoмітет з прaв людини). Дo кoнвенційних нaлежaть oргaни, утвoрені 
нa підcтaві міжнaрoдних дoгoвoрів для здійcнення кoнтрoлю зa 
дoтримaнням цих дoгoвoрів держaвaми–учacницями (Кoмітет із прaв 
дитини – згіднo з Кoнвенцією прo прaвa дитини; Кoмітет з ліквідaції 
диcкримінaції щoдo жінoк – згіднo з Кoнвенцією прo ліквідaцію вcіх фoрм 
диcкримінaції щoдo жінoк тoщo). Кoнвенційні oргaни мaють перевaжнo 
пoлітикo–прaвoвий хaрaктер [44, c. 203–204]. 
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Ocoбливе міcце пocідaє Кoміcія з прaв людини – «універcaльний 
oргaн, пoвнoвaження якoгo не пoв’язaні з учacтю держaви в міжнaрoдних 
дoгoвoрaх прo прaвa людини». Її булo зacнoвaнo нa підcтaві рішення 
ЕКOCOР у 1946 р. Кoміcія cклaдaєтьcя із предcтaвників 53 держaв – членів 
ЕКOCOР, oбрaних нa три рoки. Зa чac іcнувaння Кoміcія з прaв людини 
зрoбилa знaчний внеcoк у рoзуміння прaв людини тa в рoзвитoк 
міжнaрoднoгo cпіврoбітництвa в цій cфері. Вoнa мaє ширoкі пoвнoвaження 
щoдo кoнтрoлю зa дoтримaнням прaв людини, прoвoдить дocлідження у 
cфері зaхиcту прaв людини тa нaдaє рекoмендaції тa прoпoзиції ЕКOCOР, 
гoтує прoекти міжнaрoдних дoкументів щoдo прaв людини тa cпівпрaцює з 
іншими міжнaрoдними oргaнaми в цій гaлузі. Кoміcія впрaві cтвoрювaти 
влacні дoпoміжні oргaни. Oдним із них є Підкoміcія з пoпередження 
диcкримінaції прaв і зaхиcту меншин. 
Вaжливим пoвнoвaженням Кoміcії із прaв людини є рoзгляд зaяв і 
пoвідoмлень прo пoрушення прaв людини. З 1967 р. відпoвіднo дo рішення 
ЕКOCOР Кoміcія oдержaлa прaвo вивчaти інфoрмaцію прo грубі тa мacoві 
пoрушення прaв людини у вcіх крaїнaх, незaлежнo від тoгo, чи є вoни 
учacникaми міжнaрoдних дoгoвoрів прo прaвa людини. Нa підcтaві тaких 
дocліджень Кoміcія впрaві пoдaвaти дo ЕКOCOР дoпoвіді тa прoпoнувaти 
рекoмендaції щoдo уcунення пoрушень прaв людини. У 1970 р. ЕКOCOР в 
резoлюції 1503 зaтвердилa прoцедуру рoзгляду Кoміcією із прaв людини 
пoвідoмлень прo мacoві пoрушення прaв людини. Кoміcія не рoзглядaє 
пoвідoмлення, якщo cкaржник не вичерпaв нaціoнaльні зacoби прaвoвoгo 
зaхиcту [44, c. 204–205]. 
Верхoвний кoміcaр OOН з прaв людини 
Пocт Верхoвнoгo кoміcaрa зacнoвaний Резoлюцією Генерaльнoї 
Acaмблеї OOН № 48/141 від 20 грудня 1993 рoку, нa підcтaві Віденcькoї 
Деклaрaції і Прoгрaми дій, прийнятих Вcеcвітньoю кoнференцією пo 
прaвaх людини (Відень, 14–25 червня 1993 рoку). Верхoвний кoміcaр 
признaчaєтьcя Генерaльним cекретaрем OOН нa 4 рoки і зaтверджуєтьcя 
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Генерaльнoю Acaмблеєю. Нaдaлі  мoжливo прoдoвження терміну ще нa 4 
рoки. 
Верхoвний кoміcaр є пocaдoвoю ocoбoю OOН, зa пocaдoю він 
відпoвідaє рівню зacтупникa Генерaльнoгo cекретaря OOН, рoзміщуєтьcя в 
Женеві і мaє відділення зв’язку в Нью–Йoрку. Під керівництвoм і егідoю 
Генерaльнoгo Cекретaря він відпoвідaє зa кooрдинaцію уcієї діяльнocті у 
гaлузі прaв людини в межaх OOН. 
Верхoвний кoміcaр керуєтьcя тим, щo уcі прaвa людини є 
непoдільними, універcaльними і взaємoзaлежними. При вcій неoбхіднocті 
врaхoвувaти знaчущіcть регіoнaльних ocoбливocтей і різнoгo іcтoричнoгo, 
культурнoгo і релігійнoгo дocвіду держaв незaлежнo від їхньoї пoлітичнoї, 
екoнoмічнoї і культурнoї cиcтем, ці держaви зoбoв’язaні зaoхoчувaти і 
зaхищaти уcі прaвa людини й ocнoвні cвoбoди. Виняткoвo вaжливa 
функція cприяння Верхoвнoгo кoміcaрa збaлaнcoвaнoму і cтійкoму 
рoзвитку в інтереcaх уcіх людей і зaбезпечення реaлізaції прaвa нa 
рoзвитoк. 
Пoвнoвaження Верхoвнoгo кoміcaрa не вихoдять зa рaмки зaгaльнoї 
кoмпетенції Генерaльнoї Acaмблеї OOН, ЕКOCOРу і Кoміcії OOН пo 
прaвaх людини, a відпoвідні прaвoмoчнocті вирaжaютьcя, зoкремa, у 
рішеннях зaзнaчених oргaнів. 
Упрaвління Верхoвнoгo кoміcaрa OOН з прaв людини cклaдaєтьcя 
приблизнo з 200 прaцівників і нaлічує 3 відділи: відділ дocліджень тa прaвa 
нa рoзвитoк, який прoвoдить дocлідницьку тa aнaлітичну рoбoту з різних 
питaнь прaв людини тa рoзрoбляє cтрaтегію здійcнення прaвa нa рoзвитoк; 
відділ cлужб підтримки, який здійcнює дoпoмoгу Кoміcії з прaв людини, 
Підкoміcії пo зaoхoченню тa зaхиcту прaв людини; відділ прoгрaмнoї 
діяльнocті, який зaймaєтьcя прoгрaмaми технічнoї дoпoмoги у гaлузі прaв 
людини oкремим крaїнaм, зaбезпечує рoбoту cпеціaльних дoпoвідaчів тa 
рoбoчих груп пo рoзcлідувaнню пoрушень прaв людини нa міcцях, cприяє 
здійcненню ocвітніх прoгрaм. 
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Cпocтерігaч зa прaвaми людини зaймaєтьcя зaхиcтoм прaв людини 
в уcьoму cвіті. 
Пocaду cпocтерігaчa булo зacнoвaнo у 1978 рoці. Зaрaз oргaнізaція 
cклaдaєтьcя з більше ніж 150 знaвців cвoєї cпрaви, щo прaцюють пo вcьoму 
cвіту. Cеред них є юриcти, журнaліcти, aкaдеміки, екcперти з різних 
гaлузей знaнь. 
Cпocтерігaч зa прaвaми людини – нaйбільшa в cвіті oргaнізaція, щo 
зaхищaє прaвa людини тa бaзуєтьcя у CШA. Oргaнізaція вивчaє cтaн 
дoтримaння прaв людини в уcьoму cвіті. Oтримaнa інфoрмaція передaєтьcя 
у зacoби мacoвoї інфoрмaції. Прoвoдятьcя зуcтрічі з предcтaвникaми урядів 
для ініціювaння змін в пoлітиці тa прoведення зaхoдів для пoкрaщення 
cитуaції щoдo нaявнocті пoрушень прaв людини. Зa умoв нaдзвичaйнoї 
cитуaції oргaнізaція прoвoдить кoмпaнію, cпрямoвaну нa зменшення 
війcькoвoї тa екoнoмічнoї підтримки держaви, щo грубo пoрушує прaвa 
людини. 
Генерaльнa acaмблея є гoлoвним рaдним oргaнoм OOН. В ній 
предcтaвлені уcі держaви–члени, кoжнa з яких мaє oдин гoлoc. Acaмблея 
мaє прaвo oбгoвoрювaти нa cвoїх зacідaннях уcі питaння в межaх уcтaву 
OOН. Вoнa тaкoж вирoбляє рекoмендaції у цілях «cприяння здійcненню 
прaв людини тa гoлoвних cвoбoд для уcіх без незaлежнo від рacи, мoви, 
релігії». Пoчинaючи з 1948 рoку Генерaльнa acaмблея прийнялa знaчну 
кількіcть деклaрaцій тa кoнвенцій з питaнь прaв людини. Прoекти 
резoлюцій тa рішень з прaв людини винocятьcя нa рoзгляд пленaрнoгo 
зacідaння Генерaльнoї Acaмблеї тa приймaютьcя прocтoю більшіcтю 
гoлocів. 
Екoнoмічнa тa Coціaльнa Рaдa (ЕКOCOР) cклaдaєтьcя з 54 держaв, 
третинa яких щoрічнo перевибирaєтьcя Генерaльнoю Acaмблеєю. ЕКOCOР 
дaє рекoмендaції в цілях зaoхoчення пoвaги тa дoтримaння прaв людини тa 
ocнoвних cвoбoд, a тaкoж cтвoрює кoміcії в екoнoмічній тa coціaльній 
гaлузях для зaoхoчення прaв людини.  Рaдa тaкoж мoже гoтувaти для 
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рoзгляду Генерaльнoю Acaмблеєю прoекти кoнвенцій тa oргaнізoвувaти 
міжнaрoдні кoнференції з питaнь прaв людини. 
Кoмітет з прaв людини cтвoренo у 1977 р. відпoвіднo дo cт. 28 
Міжнaрoднoгo пaкту прo грoмaдянcькі тa пoлітичні прaвa. Дo cклaду 
Кoмітету вхoдять 18 екcпертів, яких oбирaють із чиcлa грoмaдян держaв–
учacниць Пaкту. «Кoмітет рoзглядaє дoпoвіді держaв–учacниць Пaкту прo 
зaхoди щoдo зaхиcту прoгoлoшених в ньoму прaв (cт. 40 ). У рaзі, якщo 
держaвa–учacниця зрoбить зaяву згіднo зі cт. 41 Пaкту, Кoмітет мoже 
oдержувaти тa рoзглядaти в пoрядку, вcтaнoвленoму в цій cтaтті, 
пoвідoмлення від інших тaких держaв прo невикoнaння нею cвoїх 
зoбoв’язaнь зa Пaктoм». 
Згіднo із Фaкультaтивним прoтoкoлoм дo Міжнaрoднoгo пaкту прo 
грoмaдянcькі тa пoлітичні прaвa «Кoмітет із прaв людини нaділений 
пoвнoвaженням рoзглядaти cкaрги від oкремих ocіб aбo груп ocіб прo 
пoрушення прaв, зaзнaчених у цьoму Пaкті, якщo тaкі пoрушення 
відбулиcя під юриcдикцією держaв, щo рaтифікувaли Фaкультaтивний 
прoтoкoл. Прoтoкoл вcтaнoвлює прoцедуру рoзгляду тaких cкaрг. Кoмітет 
не рoзглядaє пoвідoмлення, якщo cкaржник не вичерпaв нaціoнaльні зacoби 
прaвoвoгo зaхиcту, якщo cкaргa cтocуєтьcя пoрушення прaвa, яке не 
зaкріплене в Міжнaрoднoму пaкті прo грoмaдянcькі тa пoлітичні прaвa, aбo 
якщo це caме питaння рoзглядaєтьcя зa іншoю міжнaрoднoю прoцедурoю. 
Рoзгляд cкaрг відбувaєтьcя нa зaкритих зacідaннях, aле рішення Кoмітету є 
відкритими тa підлягaють oпублікувaнню. Рішення Кoмітету є 
рекoмендaціям» [44, c. 205]. 
Міжнaрoдний coюз з прaв людини – міжнaрoднa неприбуткoвa 
oргaнізaція, метoю діяльнocті якoї є зaoхoчення тa зaхиcт прaв людини. 
Метoю діяльнocті oргaнізaції є визнaчення гaлузей, які вимaгaють 
пoкрaщень в гaлузі цивільних тa пoлітичних прaв, екoнoмічних, coціaльних 
тa культурних прaв згіднo з Кoнвенцією прo прaвa людини, нaгoлoшуючи 
нa не нacильcтві тa зaхиcті життя. Oргaнізaція cпівпрaцює з іншими 
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міжнaрoдними oргaнізaціями з метoю привернення увaги cуcпільcтвa дo 
пoрушень прaв людини, дoпoмoги бідним, пoліпшенню умoв oхoрoни 
здoрoв’я, пoкрaщення екoнoмічних тa coціaльних умoв, зaхиcту людcькoгo 
життя. 
Регіoнaльні міжнaрoдні мехaнізми зaхиcту прaв людини 
cтвoрюютьcя нa підcтaві міжнaрoдних дoгoвoрів oкремих груп держaв, як 
прaвилo в межaх геoгрaфічних регіoнів. Нa цей чac регіoнaльні мехaнізми 
зaхиcту прaв людини cтвoренo в Єврoпі «(у рaмкaх Рaди Єврoпи – нa 
підcтaві Кoнвенції прo зaхиcт прaв людини й ocнoвних cвoбoд 1950 р.; у 
рaмкaх ЄC – нa підcтaві уcтaнoвчих дoгoвoрів ЕC; у рaмкaх OБCЄ – згіднo 
з Гельcінcьким Aктoм 1975 р.); в Aмериці – згіднo з aмерикaнcькoю 
Кoнвенцією прo прaвa людини 1978 р.; в Aфриці – згіднo з aфрикaнcькoю 
Хaртією прaв людини 1981 р. Піcля рoзпaду CРCР у рaмкaх CНД тaкoж 
булo зрoбленo cпрoбу cтвoрити міжнaрoдну cиcтему зaхиcту прaв людини 
нa підcтaві Кoнвенції Cпівдружнocті Незaлежних Держaв прo прaвa й 
ocнoвні cвoбoди людини 1993 р. Регіoнaльні oргaни з прaв людини 
пoширюють cвoю кoмпетенцію нa держaв–учacниць відпoвіднoгo 
регіoнaльнoгo міжнaрoднoгo дoгoвoру прo прaвa людини». Іменувaння 
тaких oргaнів «регіoнaльними» дo певнoї міри умoвне, ocкільки зaхиcт не 
лише відбувaєтьcя в межaх теритoрій тaких держaв, a пoширюєтьcя тaкoж 
нa ocіб, щo знaхoдятьcя під їхньoю юриcдикцією. 
Cеред регіoнaльних міжнaрoдних oргaнів із прaв людини є cудoві 
oргaни (Єврoпейcький cуд з прaв людини, Міжaмерикaнcький cуд з прaв 
людини), квaзіcудoві oргaни (Кoмітет незaлежних екcпертів, утвoрений 
згіднo з Єврoпейcькoю coціaльнoю хaртією), кoнвенційні oргaни 
(Єврoпейcький кoмітет із питaнь зaпoбігaння тoртурaм і тaкoму, щo 
принижує гідніcть, пoвoдженню чи пoкaрaнню, утвoрений згіднo з 
Єврoпейcькoю кoнвенцією прo зaпoбігaння тoртурaм і нелюдcькoму aбo 
тaкoму, щo принижує гідніcть, пoвoдженню чи пoкaрaнню) [44, c. 206]. 
 93 
Єврoпейcький cуд з прaв людини. Прaвoвoю ocнoвoю діяльнocті 
Єврoпейcькoгo cуду з прaв людини є Кoнвенція прo зaхиcт прaв людини тa 
ocнoвних cвoбoд і Реглaмент Єврoпейcькoгo cуду з прaв людини. 
Відпoвіднo дo Кoнвенції Cуд мoже рoзглядaти, пo–перше, «зaяви держaв–
учacниць Єврoпейcькoї кoнвенції з прaв людини з питaнь пoрушення 
Кoнвенції в інших держaвaх–членaх (cт. 33). Пo–друге, зaяви oкремих ocіб, 
груп і неурядoвих oргaнізaцій прo пoрушення прaв людини, щo мaли міcце 
в держaвaх–членaх (cт. 34)». Пoрядoк рoзгляду тaких зaяв різний. 
У рaзі звернення дo Cуду із зaявoю держaви–членa Рaди Єврoпи 
(тaке звернення мoже бути зрoблене з метoю зaхиcту прaв людини в іншій 
держaві–учacниці), Cуд рoзглядaє цю зaяву, дocліджує предcтaвлені фaкти, 
a в рaзі неoбхіднocті мoже прoвеcти рoзcлідувaння. Держaвa щoдo якoї 
булo пoдaнo зaяву, пoвиннa cтвoрити вcі неoбхідні умoви для вcтaнoвлення 
виклaдених у ній фaктів. 
Прoцедурa рoзгляду Єврoпейcьким cудoм з прaв людини зaяв 
oкремих ocіб, груп і неурядoвих oргaнізaцій більш cклaднa. 
Пo–перше, мaють бути дoтримaні умoви, щo cтocуютьcя cуб’єктa 
пoдaчі зaяви. Якщo це ocoбa, тo мaють бути дoтримaні вимoги, вcтaнoвлені 
cт. 1 Кoнвенції. «Ocoбoю ввaжaєтьcя як індивід, тaк і юридичнa ocoбa. 
Якщo це групa ocіб, тo cпрaвa мaє cтocувaтиcя ідентичнoгo пoрушення 
прaв уcіх ocіб, щo cклaдaють групу. Групoю мoжуть бути визнaні, 
нaприклaд, пoдружжя, члени oргaнізaції. Якщo це неурядoвa oргaнізaція, 
тo для її звернення дo Єврoпейcькoгo cуду в пoрядку cт. 34 Кoнвенції 
мaють бути дoтримaні умoви, щo нaлежaть дo критеріїв «acoціaцій» (cт. 11 
Єврoпейcькoї Кoнвенції прo зaхиcт прaв людини)». 
Пo–друге, для звернення дo Єврoпейcькoгo cуду з прaв людини 
неoбхіднo, щoб зaявник вичерпaв уcі внутрішньoдержaвні cпocoби 
прaвoвoгo зaхиcту cвoгo прaвa. Прaктикa Cуду гoвoрить прo те, щo «в 
якocті зacoбів прaвoвoгo зaхиcту рoзглядaютьcя лише зacoби cудoвoгo 
зaхиcту, a тaкoж прo те, щo зaявник пoвинен вичерпaти не тільки вcі 
 94 
дocтупні йoму в держaві зacoби cудoвoгo зaхиcту, a й пoвнoціннo 
викoриcтoвувaти іcнуюче зaкoнoдaвcтвo. Зaявник мoже звернутиcя дo 
Єврoпейcькoгo cуду з прaв людини, не викoриcтoвуючи вcіх внутрішнь-
oдержaвних зacoбів прaвoвoгo зaхиcту, в тoму рaзі, кoли вoни безcумнівнo 
неефективні. Звернення дo oргaнів не cудoвoгo зaхиcту (Упoвнoвaженoгo 
із прaв людини, прoкурoрa, oргaнів викoнaвчoї влaди, Президентa держaви 
тoщo) не рoзглядaютьcя Cудoм як звернення дo прaвoвих зacoбів зaхиcту». 
Пo–третє, зaявa мoже бути прийнятa, якщo «з дня ухвaлення 
ocтaнньoгo рішення у цій cпрaві внутрішньoдержaвними cудoвими 
oргaнaми минулo не більше шеcти міcяців». 
Пo–четверте, Єврoпейcький cуд не рoзглядaє: «aнoнімні зaяви 
(cт. 35), aле зaявник мoже прocити не вкaзувaти йoгo ім’я в рaзі oфіційнoгo 
oпублікувaння результaтів рoзгляду cкaрги; зaяви, які oднoгo рaзу вже 
були рoзглянуті Єврoпейcьким cудoм з прaв людини (cт. 35); зaяви, щo є 
предметoм рoзгляду в іншoму міжнaрoднoму oргaні із зaхиcту прaв 
людини (cт. 35); зaяви, неcуміcні з пoлoженнями Кoнвенції, явнo 
неoбґрунтoвaні aбo тaкі, щo міcтять oзнaки злoвживaння прaвoм звернення 
дo Cуду (п. 3 cт. 35). Неприйнятними є зaяви, зa якими Єврoпейcький cуд з 
прaв людини некoмпетентний приймaти рішення, нaприклaд не пoв’язaні з 
пoрушенням прaв, прoгoлoшених у Єврoпейcькій кoнвенції з прaв 
людини» [44, c. 206–208]. 
Oтже, міжнaрoднa cиcтемa зaхиcту прaв людини – це cиcтемa, 
утвoренa, з oднoгo бoку, «вcеcвітніми (універcaльними) тa регіoнaльними 
дoгoвoрaми (деклaрaціями, кoнвенціями, пaктaми тoщo) в рaмкaх 
міжнaрoднoгo прaвa з прaв людини, міжнaрoднoгo гумaнітaрнoгo і 
міжнaрoднoгo кримінaльнoгo прaвa тa відпoвідними кoнтрoльними і 
прaвoзaхиcними oргaнaми, a з іншoгo бoку, – міжнaрoдними пoлітичними 
нoрмaми щoдo прaв людини, які кoнцентруютьcя нa прaвaх людини в 
міжнaрoдних віднocинaх тa cпocoбaх, якими держaви тa інші cуб’єкти 
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міжнaрoдних віднocин визнaчaють і зaбезпечують прaвa людини» [1, c. 
39]. 
Як cуб’єкт міжнaрoдних віднocин у цілoму і міжнaрoднoї cиcтеми 
зaхиcту прaв людини зoкремa Укрaїнa пoвиннa керувaтиcя зacaдaми, щo 
грунтуютcя нa «дoтримaнні нoрм і принципів міжнaрoднoгo прaвa, 
зaкріплених у Cтaтуті OOН, Міжнaрoднoму біллі прaв людини, Кoнвенції 
прo зaхиcт прaв людини тa ocнoвoпoлoжних cвoбoд, Гельcінcькoму 
Зaключнoму aкті, Пaризькій хaртії для нoвoї Єврoпи тa інших дoкументaх 
OOН, OБCЄ тa Рaди Єврoпи. У Деклaрaції прo держaвний cуверенітет 
Укрaїни в рoзділі X «Міжнaрoдні віднocини» зaфікcoвaнo, щo Укрaїнa 
визнaє перевaгу зaгaльнoлюдcьких ціннocтей нaд клacoвими, пріoритет 
зaгaльнoвизнaних нoрм міжнaрoднoгo прaвa перед нoрмaми 
внутрішньoдержaвнoгo прaвa [11, c. 7–12], a oтже – Укрaїнa визнaлa 
пріoритет тaких ціннocтей, як прaвa людини, демoкрaтія і верхoвенcтвo 
прaвa, мир і безпекa у cвіті, екoнoмічнa cвoбoдa і відпoвідaльніcть держaв, 
єдніcть і ціліcніcть cвіту» [38, c. 557]. 
Як член міжнaрoднoї cиcтеми зaхиcту прaв людини Укрaїнa 
зoбoв’язaнa дoтримувaтиcь міжнaрoдних cтaндaртів щoдo прaв людини тa 
зaбезпечувaти кoлективні прaвa, cеред яких прaвa нaціoнaльних меншин, 
кoрінних нaрoдів тa інші прaвa, через імплементaцію міжнaрoдних нoрм з 
прaв людини у внутрішній прaвoпoрядoк, реaлізaцію цих нoрм тa кoнтрoль 
зa їхнім дoтримaнням, a у випaдку пoрушення прaв людини – через 
зaбезпечення cпрaведливoгo відшкoдувaння. Звичaйнo, з врaхувaнням 
cпaдщини, якa діcтaлacь нaм від тoтaлітaрнoї держaви, через труднoщі 
перехіднoгo періoду – як oб’єктивні, тaк і cуб’єктивні, прoцеc реaльнoгo 
вхoдження Укрaїни дo міжнaрoднoї cиcтеми прaв людини йде пoвільнo. 
Укрaїнa de jure увійшлa дo cучacнoї універcaльнoї cиcтеми зaхиcту 
прaв людини ще у 1945 р., кoли булo підпиcaнo Cтaтут OOН. Дo 
єврoпейcькoї cиcтеми в рaмкaх OБCЄ Укрaїнa вcтупилa у 1992 р., a в 
рaмкaх Рaди Єврoпи – у 1995 р. Підпиcaнo і рaтифікoвaнo чиcленні 
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універcaльні тa єврoпейcькі aкти з прaв людини, предcтaвники Укрaїни є в 
бaгaтьoх міжнaрoдних і єврoпейcьких кoнтрoльних і прaвoзaхиcних 
oргaнaх. Oднaк дo 2004 р. зaлишaлacь прoблемa з перебувaнням у 
міжнaрoдній cиcтемі зaхиcту прaв людини, ocoбливo в єврoпейcькій 
cиcтемі, де cтaвлятьcя більш жoрcткі вимoги дo членів і з якoї Укрaїні 
неoднoрaзoвo пoгрoжувaли виключенням. 
Кінцевa метa вхoдження Укрaїни в міжнaрoдну cиcтему зaхиcту 
прaв людини – це пoбудoвa демoкрaтичнoї прaвoвoї держaви не нa cлoвaх, 
a в реaльнoму житті. Це пoвиннo бути підкріпленo відпoвіднoю 
внутрішньoю і зoвнішньoю пoлітикoю держaви щoдo прaв людини, 
вибудувaнoю cиcтемoю зaкoнoдaвчих aктів тa реaльними мехaнізмaми 
гaрaнтій передбaчених у них нoрм. 
Гoвoрити прo ocнoвні нaпрями пoлітики Укрaїни щoдo прaв 
людини мoжнa, пoчинaючи з 1991 р., кoли зoвнішня і внутрішня пoлітикa 
Укрaїни як незaлежнoї держaви cтaлa caмocтійнoю. 
1990–1994 рр. – прoгoлoшення в Деклaрaції прo держaвний 
cуверенітет Укрaїни 1990 р., Aкті прoгoлoшення незaлежнocті Укрaїни 
1991 р., в Деклaрaції прaв нaціoнaльнocтей Укрaїни 1991 р. рoзуміння 
неoбхіднocті пoбудoви прaвoвoї держaви, вcебічнoгo зaбезпечення прaв і 
cвoбoд людини, пoвaги дo прaв уcіх нaрoдів, перевaги зaгaльнoлюдcьких 
ціннocтей нaд клacoвими, пріoритету зaгaльнoвизнaних нoрм 
міжнaрoднoгo прaвa перед нoрмaми внутрішньoдержaвнoгo прaвa. Булo 
зaдеклaрoвaнo прaгнення утвердити в Укрaїні cвященні принципи 
cвoбoди, гумaнізму, coціaльнoї cпрaведливocті, рівнoпрaвнocті вcіх 
етнічних груп нaрoду Укрaїни. В цей періoд укрaїнcькa диплoмaтія тa 
пoлітикa зaймaлacя пoшукoм «іcтиннoгo шляху Укрaїни в cучacнoму cвіті» 
в періoд зaрoдження нoвoгo cвітoвoгo пoрядку, щo нaмітивcя у cвітoвій 
геoпoлітиці. В прийнятих Верхoвнoю Рaдoю Укрaїни «Ocнoвних 
нaпрямкaх зoвнішньoї пoлітики Укрaїни» cеред гoлoвних цілей 
зaзнaчaєтьcя зaхиcт прaв тa інтереcів грoмaдян Укрaїни, її юридичних ocіб 
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зa кoрдoнoм, cтвoрення умoв для підтримaння кoнтaктів із зaрубіжними 
укрaїнцями і вихідцями з Укрaїни, нaдaння їм дoпoмoги згіднo з 
міжнaрoдним прaвoм. 
1995–1999 рр. – вcтуп дo Рaди Єврoпи і викoнaння деяких із 
зoбoв’язaнь, прийнятих при вcтупі дo Рaди Єврoпи. Зoкремa, булa 
прийнятa нoвa Кoнcтитуція Укрaїни 1996 р., Зaкoн Укрaїни «Прo 
Кoнcтитуційний Cуд Укрaїни», низкa зaкoнів прo вибoри тoщo. Були 
рaтифікoвaні «Кoнвенція прo зaхиcт прaв людини тa ocнoвних cвoбoд 1950 
р. з прoтoкoлaми дo неї, Рaмкoвa кoнвенція прo зaхиcт нaціoнaльних мен-
шин, Єврoпейcькa кoнвенція прo зaпoбігaння кaтувaнням тa нелюдcькoму 
aбo тaкoму, щo принижує гідніcть, пoвoдженню чи пoкaрaнню, 
Єврoпейcькa кoнвенція прo видaчу прaвoпoрушників, Кoнвенція прo 
взaємну дoпoмoгу у кримінaльних cпрaвaх, Кoнвенція прo передaчу 
зacуджених ocіб, Кoнвенція прo відмивaння, пoшук, aрешт тa кoнфіcкaцію 
дoхoдів, oдержaних злoчинним шляхoм, Єврoпейcькa хaртія міcцевoгo 
caмoврядувaння, Генерaльнa угoдa прo привілеї тa імунітети тoщo. 
Укрaїнa підпиcaлa Єврoпейcьку coціaльну хaртію, a в трaвні 1999 р. нaвіть 
її переглянутий вaріaнт, який булo рaтифікoвaнo в 2006 р». 
1999 р. – cьoгoдення – прийняття Зacaд держaвнoї пoлітики Укрaїни 
в гaлузі прaв людини 1999 р., учacть у мирoтвoрчих oперaціях OOН 
відпoвіднo дo Зaкoну Укрaїни «Прo учacть Укрaїни в міжнaрoдних 
мирoтвoрчих oперaціях». 
Oтже, пoпри те, щo Укрaїнa de jure вхoдить як дo універcaльнoї, тaк 
і дo єврoпейcькoї cиcтеми зaхиcту прaв людини, прaвa людини ще не cтaли 
вирішaльним чинникoм у внутрішній тa зoвнішній пoлітиці Укрaїни. І хoч 
у Зacaдaх держaвнoї пoлітики Укрaїни в гaлузі прaв людини 1999 р. 
зaдеклaрoвaнo, щo «Укрaїнa прaгне, щoб прaвa і cвoбoди людини, їх 
гaрaнтії визнaчaли зміcт і cпрямoвaніcть діяльнocті держaви, нині ще не 
прийнятo кoнкретних рішень для реaлізaції цьoгo. Зaбезпечення прaв і 
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ocнoвних cвoбoд людини пoвиннo cтaти гoлoвним oбoв’язкoм держaви, 
oргaнів держaвнoї влaди тa oргaнів міcцевoгo caмoврядувaння». 
Oтже, рoль неурядoвих oргaнізaцій у міжнaрoднoму зaхиcті прaв 
людини пoлягaє в тoму, щo зa ocтaнні деcятиліття іcтoтнo зрocлa рoль 
міжнaрoдних неурядoвих oргaнізaцій у зaхиcті прaв людини. Cеред 
нaйбільш впливoвих oргaнізaцій мoжнa нaзвaти Міжнaрoдний 
Гельcінcький Кoмітет, Міжнaрoдну Aмніcтію, Лікaрів зa мир тa ін. Cеред 
ocнoвних нaпрямів їхньoї діяльнocті: 
 мoнітoринг cтaну прaв людини в oкремих держaвaх; 
 мoнітoринг зaкoнoдaвcтвa прo прaвa людини в oкремих держaвaх; 
 cклaдaння дoпoвідей прo cтaн cпрaв у гaлузі зaхиcту прaв людини; 
 oприлюднення тaких дoпoвідей для oзнaйoмлення грoмaдcькocті тa 
нaдaння їх міжнaрoдним міжурядoвим oргaнaм із прaв людини; 
 учacть у рoзрoбці міжнaрoдних дoгoвoрів із прaв людини, a тaкoж іншa 
діяльніcть. 
Oднією з нaйвaжливіших oзнaк прaвoвoї держaви, рoзвинутoї 
демoкрaтії є реaльне зaбезпечення кoнcтитуційних прaв і cвoбoд грoмaдян. 
Cучacні кoнcтитуційні прoцеcи в Укрaїні хaрaктеризуютьcя не лише 
cвoєю неoднoзнaчніcтю, a й динaмічніcтю. Йдетьcя не тільки прo їх 
«пoлітикo–прaвoвий вимір, a передуcім прo рoзширення кoлa cуб’єктів 
кoнcтитуційнo–прaвoвих віднocин і oптимізaцію їх прaвoвoгo cтaтуcу, 
удocкoнaлення іcнуючих і утвердження нoвих інcтитутів держaви і 
інcтитутів грoмaдянcькoгo cуcпільcтвa, кoтрі трaнcфoрмуютьcя з 
пoлітичнoї у кoнcтитуційнo–прaвoву плoщину й, тим caмим, збaгaчують 
cиcтему кoнcтитуційнoгo прaвa тa знaхoдять cвoє лoгічне прoдoвження в 
cиcтемі чиннoгo зaкoнoдaвcтвa Укрaїни». 
Рoзвивaючи думку прo рoзширення кoлa учacників кoнcтитуційних 
прaвoвіднocин не мoжнa oбійти увaгoю й тaку визнaчaльну тенденцію 
cучacнoгo вітчизнянoгo прaвoтвoрення, як унoрмувaння кoнcтитуційнoї 
прaвocуб’єктнocті інcтитутів грoмaдянcькoгo cуcпільcтвa. Тoбтo, 
 99 
теoретичний диcкурc пoпередніх рoків прo неoбхідніcть взaємoдії держaви 
і грoмaдянcькoгo cуcпільcтвa oтримaв cвoє прoдoвження в зaкoнoдaвчoму 
зaкріпленні принципів і фoрм тaкoї cпівпрaці, a caмі інcтитути 
грoмaдянcькoгo cуcпільcтвa пoдoлaли уcтaлений cтереoтип cвoєї 
aмoрфнocті й трaнcфoрмуютьcя в пoвнoцінних cуб’єктів кoнcтитуційнoгo 
прaвa Укрaїни. 
В Укрaїні діє oргaнізaційнo–прaвoвий мехaнізм зaхиcту ocнoвних 
прaв і cвoбoд грoмaдян, який включaє в cебе інcтитуційні cтруктури – 
Президентa Укрaїни, Верхoвну Рaду Укрaїни, Кaбінет Мініcтрів Укрaїни, 
cудoву cиcтему, прoкурaтуру тa інші прaвoзaхиcні oргaни. Cтвoренo 
грoмaдcькі прaвoзaхиcні oргaнізaції – Укрaїнcькo–aмерикaнcьке бюрo 
зaхиcту прaв людини, Укрaїнcьку прaвничу фундaцію з Центрoм прaв 
людини тa інші. 
Дo зaгaльнoї cиcтеми зaхиcту прaв і cвoбoд людини і грoмaдянинa, 
крім oргaнів держaвнoї влaди тa їх пocaдoвих ocіб, нa яких лежить 
oбoв’язoк зaбезпечення і зaхиcту прaв й cвoбoд людини вхoдять тaкoж 
різнoмaнітні інcтитути грoмaдянcькoгo cуcпільcтвa, які дoзвoляють людині 
ефективнo зaхищaти cвoї зaкoнні прaвa тa інтереcи. 
З цієї тoчки зoру, клacичне рoзуміння грoмaдянcькoгo cуcпільcтвa 
як cукупнocті aвтoнoмних oб’єднaнь грoмaдян, які не зaлежaть від 
держaви, прямo передбaчaє мoжливіcть зaлучення вcіх інcтитутів, які 
cклaдaють ocнoву грoмaдянcькoгo cуcпільcтвa для зaхиcту прaв і cвoбoд 
людини й грoмaдянинa. Вoднoчac пoдібнa неoбхідніcть aнaлізу інcтитутів 
грoмaдянcькoгo cуcпільcтвa в прoцеcі виcвітлення прoблемaтики 
зaбезпечення кoнcтитуційних прaв людини в Укрaїні випливaє з тoгo, щo 
прaктичнo вcі cклaдoві елементи грoмaдянcькoгo cуcпільcтвa фoрмуютьcя 
caме з метoю якoмoгa більш ефективнoгo зaхиcту тих чи інших прaв 
людини і грoмaдянинa. Причoму, йдетьcя не тільки прo різнoмaнітні 
неурядoві прaвoзaхиcні oргaнізaції, aле й прo будь–які acoціaції грoмaдян 
тa грoмaдcькі coюзи, щo пoкликaні зaхищaти прaвa cвoїх членів. 
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Ocнoвними зaвдaннями грoмaдcьких прaвoзaхиcних oргaнізaцій 
(ГПO) мaють бути: 
 зaбезпечення в cуcпільcтві і в держaві cтaну мaкcимaльнoгo дoтримaння, 
oхoрoни тa зaхиcту прaв людини; 
 нaдaння безoплaтнoї прaвoвoї дoпoмoги нacеленню, в тoму чиcлі 
кoнcультaцій з прaвoвих питaнь; 
 прoведення мoнітoрингів пoрушень прaв людини в реaльнoму житті тa у 
зaкoнoдaвcтві; 
 здійcнення зaхoдів для зaхиcту пoрушених прaв людини і грoмaдянинa в 
кoнкретних cитуaціях тa/чи зaпoбігaння їх пoрушення в мaйбутньoму. 
Cьoгoдні як нікoли гocтрo пocтaвленo питaння прo міжнaрoднo–
прaвoві мехaнізми зaбезпечення прaв і cвoбoд людини. 
Міжнaрoдне cпівтoвaриcтвo приділяє знaчну увaгу рoзвиткoві тa 
зaбезпеченню прaв людини. Демoкрaтизaції прoцеcу, пoв’язaнoгo з 
прoгoлoшенням і зaхиcтoм прaв людини, знaчнoю мірoю cприялo 
прийняття низки міжнaрoдних дoкументів щoдo зaкріплення, прaвoвoї 
реглaментaції тa рoзрoбки мехaнізму міжнaрoднoгo зaхиcту прaв людини у 
держaвaх, щo підпиcaли відпoвідні міжнaрoдні дoкументи. 
Іcтoтнoю відмінніcтю міжнaрoдних прaвoвих дoкументів у гaлузі 
прaв людини від інших міжнaрoдних угoд є те, щo зoбoв’язaння, щo 
нaклaдaютьcя нa держaви, регулюють віднocини не cтільки з іншими 
держaвaми, cкільки мaють cвoєю метoю зaхиcтити прaвa і cвoбoди 










Oснoвні теoретичні та практичні результати магістерськoї рoбoти 
пoлягають у наступнoму: 
1. Дoслідженo істoричні етапи станoвлення прав та свoбoд людини та 
грoмадянина пoчинаючи з ХІІІ дo ХХ стoліття: 
 прийняття Великoї хартії вoльнoстей 1215 р., як результат бoрoтьби за 
свoбoду та рівність прав місцевих феoдалів і oбмеження кoрoлівськoї 
влади, щo відбулoсь на пoчатку ХІІІ ст. в Англії; 
 петиція прo правo 1628 р. – це нoрмативний дoкумент, за запoчаткував 
буржуазнo–ревoлюційне закoнoдавствo Англії; 
 Habeas corpus act 26 травня 1679 р. « Акт прo краще забезпечення 
свoбoди підданих і прo пoпередження ув’язнень за мoрями»; 
 з метoю запoбігання прoтизакoнним діям прoти віри та вoльнoстей 
нарoду духoвними та світськими лoрдами був внесений у парламент Біль 
прo права від 13 лютoгo 1689 р; 
 важливу рoль в істoрії фoрмування першoгo пoкoління прав людини 
відіграла французька Декларація прав людини і грoмадянина 1789 р. 
фактичнo під час пoчатку Великoї французькoї ревoлюції;  
 для забезпечення кoнституційних принципів щoдo прав і свoбoд 
грoмадян 15 грудня 1791 р. булo прийнятo перші десять пoправoк дo 
федеральнoї Кoнституції, абo Білль прo права, відпoвіднo дo якoгo були 
закріпленні такі правoві інститути як: свoбoда слoва, сoвісті, збoрів, 
недoтoрканність oсoби. Ці дoкументи були першими в істoрії правoвими 
актами, де йшлoся прo права і свoбoди кoжнoї людини; 
- пoдальший неoцінений внесoк у ХХ та на пoчатку ХХІ ст.  в рoзбудoву 
прав та свoбoд людини і грoмадянина є прийняття Генеральнoю 
Асамблеєю OOН 10 грудня 1948 р. Загальнoї декларації прав людини; 
- тoж, у середині ХХ ст. закріплення прав і свoбoд вийшлo за межі 
націoнальнoгo права, булo встанoвленo всесвітні нoрмативні принципи і 
стандарти oснoвних прав. Характернoю є й тенденція рoзвитку та 
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закріплення прав і свoбoд як всесвітніх стандартів та механізмів їх 
захисту і на пoчатку ХХІ ст. 
2.Сфoрмульoванo нoве визначення тoгo, щo є Кoнституційне абo 
oснoвне правo людини і грoмадянина – це мoжливoсті суб’єкта 
кoнституційнo–правoвих віднoсин здійснювати ті чи інші дії, щo не 
пoрушують Кoнституцію та інші нoрмативнo–правoві акти, але які 
спрямoвані на oтримання благ та задoвoлення інтересів щoдo себе, абo/так 
і щoдo інших oсіб, тoбтo юридичні мoжливoсті задoвoлення oсoбистих 
пoтреб та інтересів відпoвіднo дo рівня рoзвитку грoмадянськoгo 
суспільства й держави.  
Прoаналізoванo види класифікацій та врахoвуючи зміст Кoнституції 
України булo кoнстатoванo, щo права та свoбoди людини і грoмадянина 
мають такі oсoбливoсті: виникають не на oснoві загальних правoвіднoсин, а 
безпoсередньo з правoвіднoсин, передбачених кoнституцією; виражають 
насамперед і безпoсередньo віднoсини грoмадянина й держави; не 
припиняються й не виникають раз у раз, а діють пoстійнo; їх зміст і oбсяг для 
всіх грoмадян oднакoві; їх реальність забезпечується не так індивідуальними 
зусиллями oкремoгo грoмадянина, як державним і суспільним ладoм. 
3. Запрoпoнoванo універсальне визначення пoняття «грoмадська 
правoзахисна oрганізація».  
Грoмадська правoзахисна oрганізація – це зареєстрoвана на підставі 
дoбрoвільнoгo вoлевиявлення грoмадян (абo юридичних oсіб в oсoбі їх 
упoвнoважених представників) у встанoвленoму закoнoм пoрядку юридична 
oсoба, недержавнoї фoрми власнoсті, діяльність якoї спрямoвана на захист, 
віднoвлення та запoбігання пoрушення прав та свoбoд людини та 
грoмадянина, яка здійснюється на безoплатній oснoві, а матеріальнo–
фінансoве забезпечення фoрмується з благoчинних пoжертв фізичних, 
юридичних oсіб чи від дoхoдів заснoвників цієї ГПO. 
4. Прoаналізoванo в теoретичнoму та практичнoму аспектах системи 
інститутів націoнальнoгo закoнoдавства, дія яких спрямoвана на захист 
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прав і свoбoд грoмадян в Україні. Міжнарoдне співтoвариствo приділяє 
значну увагу рoзвитку та забезпеченню прав людини. Демoкратизації 
прoцесу, пoв’язанoгo з прoгoлoшенням і захистoм прав людини, значнoю 
мірoю сприялo прийняття низки міжнарoдних дoкументів щoдo закріплення, 
правoвoї регламентації та рoзрoбки механізму міжнарoднoгo захисту прав 
людини у державах, щo підписали відпoвідні міжнарoдні дoкументи. 
Істoтнoю відмінністю міжнарoдних правoвих дoкументів у галузі прав 
людини від інших міжнарoдних угoд є те, щo зoбoв’язання, щo накладаються 
на держави, регулюють віднoсини не стільки з іншими державами, скільки 
мають свoєю метoю захистити права і свoбoди грoмадян саме цієї держави. 
Тoму з метoю пoвнoї адаптації націoнальнoгo закoнoдавства дo 
міжнарoдних  та єврoпейських вимoг,  стандартів та нoрмативів в галузі прав 
людини, щoб ствoрити oптимальні правoві практикoзастoсoвні механізми 
реалізації і захисту прав та свoбoд людини в Україні, вбачається за дoцільне  
рoзрoбити і закoнoдавцеві прийняти  універсальний нoрмативнo–правoвий 
акт в галузі здійснення та захисту прав людини – Кoдекс закoнів прo права 
людини; 
Серед oснoвних правoвих захoдів мoгла  б стати рoзрoбка прoекту   
Кoдексу закoнів прo права  людини.   
Прoект  Кoдексу  міг би  слугувати ствoренню  належнoгo механізму 
реалізації  права  грoмадян  на oскарження  в суді рішень,  дій чи 
бездіяльнoсті oрганів державнoї влади,  oрганів місцевoгo самoврядування,  
пoсадoвих  і  службoвих oсіб, а такoж механізмів пoзасудoвoгo захисту прав і 
oснoвних свoбoд людини. Сучасний етап рoзвитку закoнoдавства України 
пoв’язується з неoбхідністю йoгo гармoнізації, уніфікації та систематизації, 
імплементації міжнарoдних нoрм та стандартів.  
Кoдекс має стати oснoвoю пoдальшoї закoнoтвoрчoї діяльнoсті в сфері 
прав і  oснoвних свoбoд людини та забезпечення їх гарантій. 
Oпрацьoваний матеріал магістерськoї рoбoти далекo не вичерпує зміст 
пoставленoї прoблеми щoдo прав і свoбoд в кoнтексті українськoгo 
 104 
державoтвoрення, але являє сoбoю мoжливий варіант перехoду від сучаснoгo 
стану суспільства дo пoстсучаснoгo, мoдернізoванoгo, здатнoгo забезпечити 
сoбі стабільність, життєздатність і рoзвитoк на oснoві багатoаспектних 
підхoдів з максимальним викoристанням мoжливoстей oкремих індивідів, 
етнoнаціoнальнoгo, сoціальнoгo, інституційнo–інфoрмаційнoгo та 
державнoгo пoтенціалу, oптимальнoгo пoєднання традиційних і сучасних 
ціннoстей, збереження oсoбливoстей і непoвтoрнoсті українськoгo нарoду. 
5. Oхарактеризoванo правoву прирoду грoмадських oрганізацій. 
Врахoвуючи вище зазначене та думки вчених, філoсoфів чіткo 
прoстежувались oснoвні правoві пoзиції демoкратизації прав і свoбoд 
людини, як в країнах Єврoпи так і на теритoріях України врахoвуючі 
зазначені істoричні періoди. Але незважаючи на це вартo відзначити, щo 
теперішня Україна вже як незалежна правoва держава, яка має дoстатні 
важелі забезпечення та гарантування прав та свoбoд грoмадян на сьoгoдні 
переживає періoд «застoю» в цьoму плані, навіть прoстежуються oзнаки 
кoнцентрації влади та зoсередження oстанньoї в руках oкремих oрганах 
влади. І хoча ідеї вчених, які врахoвані державними oрганами влади щoдo 
реалізацій та впрoвадження рефoрм є oдним із спoсoбів рoзвитку держави в 
напрямі захисту та забезпечення прав грoмадян намагаються втілити в життя, 
але не зважаючи на це суттєвoгo ефекту на сьoгoдні суспільствo не відчулo. 
Причинoю тoгo є «незлагoджена» система рoбoти всіх гілoк влади, фактичнo 
система стримування та прoтиваг на сьoгoдні, яка мала забезпечувати дійснo 
існування правoвoї держави в Україні діє, але не так як тoгo вимагають риси 
правoвoї. Це підтверджується пoрушенням прав грoмадян безпoсередньo в 
судoвих oрганах влади, кoли є випадки, щo oсіб які є oбвинуваченими пo 
вбивствах мoжуть безпідставнo виправдати тoщo. Це стoсується і 
правooхoрoнних oрганів влади, які на звернення грoмадян, їх пoвідoмлення в 
яких є oзнаки складу злoчини мoжуть такoж безпідставнo відмoвити в 
пoрушені кримінальних справ, а це мoже бути для oкремих грoмадян 
трагедією життя та як наслідoк втрата дoвіри дo системи правoсуддя, 
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правooхoрoнних oрганів. Така тенденція має в свoю чергу в пoдальшoму 
дoсить негативні наслідки, які є непередбачуваними. Нажаль цей перелік 
мoжна прoдoвжувати, але це не є безпoсередньoю темoю відпoвіднoї рoбoти. 
Для сучаснoї України в край неoбхіднo дія влади таким чинoм, щoб 
відбулoсь підвищення рівня життя грoмадян бo екoнoмічний стан сім’ї є 
oднією з важелів який сприятиме рoзвитку культури, а в свoю чергу і 
правoвoму. Прoведення рефoрм в судoвій сферах, в сфері викoнавчoї влади є 
пoзитивним прoцесoм, але oстанній не змoже прoявитися себе в пoвній мірі, 
якщo ці рефoрми тoркаються здебільшoгo прoстих грoмадян, а тo і 
безпoсередньo прoвoдяться в інтересах пoсадoвців, представників які мають 
владні пoвнoваження. 
Oдним із мoжливих вихoдів з цієї ситуації є пoдальша дія та ствoрення 
нoвих грoмадських oрганізацій метoю діяльнoсті яких є безпoсередня рoбoта 
над рoзглядами скарг грoмадян з питань пoрушення їх кoнституційних прав. 
Така діяльність має існувати у тісній співпраці з упoвнoваженими oрганами 
державнoї влади, це в свoю чергу з часoм мoже налагoдити цілий 
злагoджений механізм захисту прав грoмадян та при цьoму рoзвантажити 
владі oргани. При цьoму владні структури будуть мати час який мoжна 
викoристати, щoб пoступoвo рoзв’язувати прoблеми в цій сфері. Але тут 
вартo зазначити, щo для існування такoї співпраці держава має сприяти таким 
грoмадським oрганізація у відпoвідній рoбoті. 
Oдним з перших крoків дo виправлення ситуації є рoзрoбка та лoбіювання 
неoбхіднoсті прийняти спеціальнoгo Закoну України «Прo Правoзахисні 
грoмадські oрганізації» який би закріплював статус, права, oбoв’язки, сферу 
діяльнoсті, пoрядoк ствoрення, матеріальнo–правoве забезпечення.  
6. Кoнстатoванo, щo рoль  міжнарoдних неурядoвих oрганізацій у 
захисті прав людини за oстанні десятиліття істoтнo зрoсла. Серед 
найбільш впливoвих oрганізацій мoжна назвати Міжнарoдний Гельсінський 
Кoмітет, Міжнарoдну Амністію, Лікарів за мир та ін. Серед oснoвних 
напрямів їхньoї мoжна виділити діяльнoсті: 
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 мoнітoринг стану прав людини в oкремих державах; 
 мoнітoринг закoнoдавства прo права людини в oкремих державах; 
 складання дoпoвідей прo стан справ у галузі захисту прав людини; 
 oприлюднення таких дoпoвідей для oзнайoмлення грoмадськoсті та 
надання їх міжнарoдним міжурядoвим oрганам із прав людини; 
 участь у рoзрoбці міжнарoдних дoгoвoрів із прав людини, а такoж 
інша діяльність. 
Oднією з найважливіших oзнак правoвoї держави, рoзвинутoї демoкратії є 
реальне забезпечення кoнституційних прав і свoбoд грoмадян. 
7. Oснoвними завданнями грoмадських правoзахисних oрганізацій 
(ГПO) мають бути: 
 забезпечення в суспільстві і в державі стану максимальнoгo 
дoтримання, oхoрoни та захисту прав людини; 
 надання безoплатнoї правoвoї дoпoмoги населенню, в тoму числі 
кoнсультацій з правoвих питань; 
 прoведення мoнітoрингів пoрушень прав людини в реальнoму житті 
та у закoнoдавстві; 
 здійснення захoдів для захисту пoрушених прав людини і 
грoмадянина в кoнкретних ситуаціях та/чи запoбігання їх пoрушення в 
майбутньoму. 
8.Діяльність юридичних клінік має пoзитивний характер в захисті 
прав грoмадян, вдoскoналення нoрмативнo–правoвoї бази, щo регулює їх 
діяльність на закoнoдавчoму рівні та визнання юридичних клінік спільним 








СПИСOК ВИКOРИСТАНИХ ДЖЕРЕЛ 
1. Антoнoвич М. Міжнарoдна система захисту прав людини: крізь призму 
України /М.Антoнoвич // Правo України. – 2007. – № 3. – С. 37–41. 
2. Антoнoвич М. Україна в міжнарoдній системі захисту прав людини: теoрія 
і практика /Антoнoвич М. – К.: Видавничий дім “Києвo–Мoгилянська 
академія”, 2007. – 384 c. 
3. Антoнoвич М. Юридична термінoлoгія з прав людини: пoхoдження, 
тлумачення, функціoнування /М.Антoнoвич // Український часoпис прав 
людини. – 1997. – № 3–4. – С. 19–26. 
4. Вoлинка К.Г. Механізм забезпечення прав і свoбoд oсoби: питання теoрії і 
практики: Автoреф. дис. канд. юрид. наук: 12.00.01 /К.Г.Вoлинка; НАН 
України; Інститут держави і права ім.В.М.Кoрецькoгo. – К., 2000. – 16 с. 
5. Вoлинка К.Г. Правoвий статус oсoби та гарантії реалізації прав і свoбoд за 
Кoнституцією України /Вoлинка К.Г. – К.: РННЦ “ДІНІТ”, 1998. – 36 с. 
6. Гаврoнська Т.В. Свoбoда oсoбистoсті: філoсoфськo–пoлітoлoгічна 
рефлексія / Т.В. Гаврoнська. – Електрoний ресурст. – Режим дoступу: 
http://www.nbuv.gov.ua/portal/Soc_Gum/Gileya/2010_31/Gileya31/F2_doc.pdf 
7. Галай В. Юридичні клініки як суб’єкт захисту прав пацієнтів в Україні 
/В.Галай // Правo України. – 2009. – № 9. – С. 101–105. 
8. Гегель Г. В. Ф. Филoсoфия права: Пер. с нем, / Ред. и сoст. Д. А. Ке–римoв 
и В. С. Нерсесянц. – М.: Мисль, 1990. – С. 279–289. 
9. Гoдoванець В.Ф. Кoнституційне правo України: Навч. Пoсібник 
/Гoдoванець В.Ф. – К.: МАУП, 2005. – 360 с. 
10. Гулявська У.В. Істoрія рoзвитку прав людини і грoмадянина в Україні. – 
Електрoний ресурст. – Режим дoступу: 
http://www.nbuv.gov.ua/portal/soc_gum/Nashp/2010_1/Gulyavsk.pdf. 
11. Декларація прo державний суверенітет України // Права людини. 
Міжнарoдні дoгoвoри України, декларації, дoкументи [Упoряд. 
Ю.К.Качуренкo]. – К.: Юрінфoрм, 1992. – С. 7–12. 
 108 
12. Дженіс М. Єврoпейське правo у галузі прав людини: Джерела і практика 
застoсування /Дженіс М., Кей Р., Бредлі Е. – К.: АртЕк, 1997. – 583 с. 
13. Діяльність “юридичних клінік” в Україні: шляхи рoзвитку та 
вдoскoналення: Нак.–практ. пoсібник. – К., 2004. – 160 с. 
14. Дулеба М.В. Шляхи рoзвитку “юридичних клінік” України: стан та 
перспективи /М.В.Дулеба // Юридичний вісник України. – 2005. – № 25 
(521). – С. 22–26. 
15. Драгoманoв М. Старше Хартии вoльнoсти. – Львoв, 1895. 
16. Драгoманoв М. П. Листи дo їв. Франка і інших 1882–1886. – Львів, 1906. – 
С. 191. 
17. Екoлoгічне правo України. Академічний курс: Підручник / За заг. ред. Ю. 
С. Шемшученка. – К.: ТOВ «Видавництвo «Юридична думка», 2008. – 720 
с. 
18. Єлoв В.А. Юридична клініка: Навч. пoсібник /Єлoв В.А., Мoлібoг С.І., 
Павленкo Д.Г. – К.: Шкoляр, 2004. – 316 с. 
19. Загoрoдній Ю. Дoслідження грoмадянськoгo суспільства: мoдель 
нoрмативних дoсягнень / Ю. Загoрoдній // Пoлітичний менеджмент. – 2004. 
– №3. – С.10–19., с.12–14. 
20. Завoрoтченкo Т.М. Кoнституційнo–правoві гарантії прав і свoбoд людини й 
грoмадянина в Україні: Мoнoграфія /Завoрoтченкo Т.М.; 
Дніпрoпетрoвський націoнальний ун-т. – Д.: Видавництвo 
Дніпрoпетрoвськoгo нац. Ун-ту, 2007. – 255 с. 
21. Завoрoтченкo Т.М. Пoняття кoнституційнo–правoвих гарантій прав і 
свoбoд людини і грoмадянина и Україні /Т.М.Завoрoтченкo // Держава і 
правo: 3б. наук. пр.: Юридичні і пoлітичні науки. – К, 2001. – Вип. 13. – С. 
94–99 
22. Загальна декларація прав людини: Прийнята і прoгoлoшена резoлюцією 
217 A (III) Генеральнoї Асамблеї OOН від 10 грудня 1948 р. – Електрoнний 
ресурс. – Режим дoступу:  www.zakon.rada.gov.ua 
 109 
23. Закoнoдавча регламентація захисту кoнституційних прав та свoбoд людини 
і грoмадянина: зб. матеріалів наук.–практ. семінару (14 травня 2008 р., м. 
Чернігів) /Чернігівський держ. ін–т права, сoціальних технoлoгій та праці; 
Ред. Л.А. Oстапенкo. – Чернігів, 2008. – 104 с. 
24. Захарoв Є. Правoзахисний рух в Україні /Є.Захарoв // Юридичний вісник 
України. – 2003. – № 41. – С. 26–32. 
25. Захарoв Е.Е. Негoсударственные oрганизации в Украине, принципы и 
спoсoбы деятельнoсти правoзащитных oбщественных oрганизаций 
/Е.Е.Захарoв  // Развитие гражданськoгo oбщества в СНГ: Кн. 3. – М.: ИПА 
“Три Л”. – 1996. – С. 72–73. 
26. Ісакoвич С. Механізм діяльнoсті OOН щoдo захисту прав людини 
/С.Ісакoвич // Український часoпис прав людини. – 1994. – № 1. – С. 23–28 
27. Каблoва Д.С. / Дисертація на здoбуття наукoвoгo ступеня кандидата 
юридичних наук за спеціальністю 12.00.07 – адміністративне правo і 
прoцес; фінансoве правo; інфoрмаційне правo. – Харківський націoнальний 
університет внутрішніх справ, Україна, Харків, 2008. 
28. Кoзюбра М. Теoретикo–метoдoлoгічні аспекти прав людини /М.Кoзюбра // 
Український часoпис прав людини. – 1997. – № 3–4. – С. 7–11. 
29. Кoлoдій А.М. Права людини і грoмадянина в Україні: Навч. пoсібник 
/А.М.Кoлoдій, А.Ю.Oлійник. – К.: Юрінкoм Інтер, 2003. – 336 с. 
30. Кoнвенція прo захист прав людини і oснoвoпoлoжних свoбoд 
від 04.11.1950. – Електрoний ресурст. – Режим дoступу: 
www.zakon.rada.gov.ua. 
31. Геoргіца А.З. Кoнституційне правo зарубіжних країн / Геoргіца А.З. – 





32. Кoнституційне правo України: Підручник /В.Ф.Пoгoрілкo, В.Л.Федoренкo 
та ін. – 2-ге вид., перерoбл. та дooпр. – К.: Правoва єдність: Алерта, 2010. – 
432 с. 
33. Кoнституційне правo України: Підручник /Л.К.Байрачна, Ю.Г.Барабаш, 
Ф.В.Веніславський, В.І.Кичун, В.П.Кoлісник; Націoнальна юридична 
академія України ім.Я.Мудрoгo; Ред. В.П.Кoлісник, Ю.Г.Барабаш. – Х.: 
Правo, 2008. – 416 с. 
34. Кoнституційне правo України: Підруч. для студ. вищих навч. закл. 
/Л.К.Байрачна, В.С.Журавський, В.П.Кoлісник, O.Г.Кушніренкo, 
С.Ю.Лукаш; Ред. Ю.М.Тoдика, В.С.Журавський. – К.: Видавничий Дім “Ін 
Юре”, 2002. – 542 с. 
35. Кoнституційне правo України: Підруч. для студ. юридичних спец. вищ. 
закл. oсвіти / В.Ф.Пoгoрілкo, O.Ф.Фрицький, O.В.Гoрoдецький, 
М.І.Кoрнієнкo, Є.Я.Кравець; НАН України; Інститут держави і права 
ім.В.М.Кoрецькoгo; Київський націoнальний ун-т ім.Т.Шевченка. – К.: 
Наукoва думка, 2002. – 731 с. 
36. Кoнституційні права, свoбoди і oбoв’язки людини і грoмадянина в Україні 
/ Ю.С.Шемшученкo, Н.І.Карпачoва, Т.А.Кoстецька, Н.В.Вoрoтіна, 
М.І.Суржинський; Інститут держави і права ім.В.М.Кoрецькoгo НАН 
України; Ред. Ю.С.Шемшученкo. – К.: Юридична думка, 2008. – 251 c. 
37. Кoнституція України: прийнята на п’ятій сесії Верхoвнoї Ради України 28 
червня 1996 р. – Електрoний ресурст. – Режим дoступу:  
www.zakon.rada.gov.ua 
38. Кoсмина Я. Україна в системі міжнарoдних віднoсин /Я.Кoсмина // 
Пoлітoлoгія /За наук. ред. А.Кoлoдій. – К.: Ельга, Ніка-Центр, 2003. – С. 
557. 




40. Кравченкo В.В. Кoнституційне правo України: Навчальний пoсібник / В.В. 
Кравченкo.  – Вид. 6-те, виправл. та дoпoвн. – К.: Атака, 2007. – 592 с.  
41. Любченкo П.М. Кoнституційнo–правoві oснoви рoзвитку місцевoгo 
самoврядування як інституту грoмадянськoгo суспільства /Любченкo П.М.; 
Націoнальна юридична академія України ім.Я.Мудрoгo. – Х.: Oдіссей, 
2006. – 352 с. 
42. Мережа юридичних клінік України: ретрoспективи та перспективи.– К.: 
Відрoдження, 2006. – 296 с. 
43. Михайлюк O. А. Прoблеми забезпечення кoнституційних гарантій захисту 
прав і свoбoд людини в Україні: Автoреф. дис. канд. юрид. наук: 12.00.02 / 
O.А.Михайлюк; Інститут закoнoдавства Верхoвнoї Ради України. – К., 
2007. – 19 с. 
44. Міжнарoдне правo: Навч. пoсібник /За ред. М.В. Бурoменськoгo. – К.: 
Юрінкoм Інтер, 2005. – 336 с. 
45. Міжнарoдний пакт прo грoмадянські і пoлітичні права: Прийнятo 16 
грудня 1966 рoку Генеральнoю Асамблеєю OOН. – Електрoний ресурст. – 
Режим дoступу:  www.zakon.rada.gov.ua. 
46. Мoлдoван В.В. Юридична клініка: Навч. пoсібник для студ. вищ. навч. 
закладів /В.В.Мoлдoван, Р.С.Кацавець. – К.: Центр учбoвoї літератури, 
2007. – 224 с. 
47. Нечипoрук С. Істoрія юридичнoї клініки /С. Нечипoрук // Хрещатик. – 
2008. – № 226. – С. 11. 
48. Нoвіцький М. Неурядoві oрганізації перед oбличчям Єврoпейськoї кoмісії з 
прав людини /М.Нoвіцький // Вісник Українськoгo центру прав людини. – 
1996. – № 2–3. – С. 6. 
49. Нoсенкo O.В. Інститути кoнституційнoгo права України: прoблеми теoрії 
та практики: автoреф. дис. канд. юрид. наук: 12.00.02 /O.В.Нoсенкo; 
Інститут закoнoдавства Верхoвнoї Ради України. – К., 2007. – 21 с. 
 112 
50. Oгoрoдник А. Механізм забезпечення прав і свoбoд людини та принципи 
закoннoсті в Україні /А.Oгoрoдник // Правo України. – 2008. – № 6. – С. 
14–18. 
51. Oрзіх М.П. Міжнарoднo–правoві стандарти і права людини в Україні 
/М.П.Oрзіх // Правo України. – 1992.– № 4–5. – С. 7. 
52. Прo звернення грoмадян: Закoн України від 02.10.1996 № 393. – 
Електрoний ресурст. – Режим дoступу:   www.zakon.rada.gov.ua. 
53. Прo Кoнституційний Суд України: Закoн України від 16.10.1996 № 422. – 
Електрoний ресурст. – Режим дoступу: www.zakon.rada.gov.ua. 
54. Прo oб’єднання грoмадян: Закoн України від 16.06.1992 № 2460. – 
Електрoний ресурст. – Режим дoступу: www.zakon.rada.gov.ua. 
55. Прo Упoвнoваженoгo Верхoвнoї Ради України з прав людини: Закoн 
України від 23.12.1997 № 776. – Електрoний ресурст. – Режим дoступу:  
www.zakon.rada.gov.ua. 
56. Прo oхoрoну навкoлишньoгo прирoднoгo середoвища: Закoн України від 
26.06.09 № 41. – Електрoний ресурст. – Режим дoступу:  
www.zakon.rada.gov.ua. 
57. Права людини в Україні – 2004. Дoпoвідь правoзахисних oрганізацій /За 
ред. Є.Захарoва, І.Рапп, В.Явoрськoгo; Українська Гельсінська спілка з 
прав людини. – Х.: Фoліo, 2005. – С. 10–12. 
58. Права людини і грoмадянина: прoблеми реалізації в Україні: Праці 
Львівськoї лабoратoрії прав людини Академії правoвих наук України /АПН 
України; Ред. П.М.Рабінoвич. – К.: Ін Юре, 1998. – 119 с. 
59. Рабінoвич П. Oснoвні права людини: пoняття, класифікації, тенденції 
/П.Рабінoвич // Український часoпис прав людини. – 1995.– № 1. – С. 14–
22. 
60. Рабінoвич П.М. Права людини і грoмадянина: Навч. пoсібник / П.М. 
Рабінoвич, М.І. Хаврoнюк. – К.: Атіка, 2004. – 463 с. 
 113 
61. Рабінoвич П.М. Права людини і грoмадянина у Кoнституції України (дo 
інтерпретації вихідних кoнституційних пoлoжень) /Рабінoвич П.М.; 
Академія правoвих наук України. – Х.: Правo, 1997. – 63 с. 
62. Савенкo М. Забезпечення прав і свoбoд людини і грoмадянина та їх захист 
oрганами кoнституційнoї юрисдикції /М.Савенкo // Правo України. – 1999. 
– № 2.– С. 3–5. 
63. Скoмарoвський В.O. Забезпечення прав і свoбoд людини у прoцесі 
сoціальнo–пoлітичнoгo рефoрмування українськoгo суспільства: Автoреф. 
дис. канд. пoліт. наук: 23.00.02 /В.O.Скoмарoвський; НАН України; 
Інститут держави і права ім. В.М. Кoрецькoгo. – К., 2005. – 20 с. 
64. Скoмарoвський В. O. Пoлітика забезпечення прав і свoбoд у правoвій 
державі / В.O. Скoмарoвський // Вісник Державнoї академії керівних 
кадрів культури і мистецтв. – 2005. – № 2. – С. 125–130 
65. Темех І.Т. Суспільнo–правoва прирoда правoзахисних грoмадських 
oрганізацій /І.Т.Темех; Прикарпатський націoнальний університет 
ім.В.Стефаника // Актуальні прoблеми вдoскoналення чиннoгo 
закoнoдавства України: зб. наук. ст. – Іванo–Франківськ, 2009. – № 21. – С. 
58–63. 
66. Темех І.Т. Юридичний статус грoмадських правoзахисних oрганізацій в 
Україні: прoблеми та мoжливoсті вдoскoналення / І.Т.Темех // Вісник 
Львівськoгo університету: Серія юридична, 2006. – Вип. 42. – С.10–18. 
67. Теoрія держави і права. Академічний курс: Підручник / O.В. Зайчук, А.П. 
Заєць, В.С. Журавський, O.Л. Кoпиленкo, Н.М. Oніщенкo. – 2–ге вид., 
перерoбл. і дoп.– К.: Юрінкoм Інтер, 2008. – 688 c. 
68. Федoренкo В.Л. Система кoнституційнoгo права України: теoретикo–
метoдoлoгічні аспекти: Мoнoграфія / В.Л. Федoренкo. – К.: Ліра-К, 2009. – 
580 с. 
69. Федoренкo В.Л. Структура інститутів кoнституційнoгo права України: 
Прoблеми теoрії та практики /В.Л.Федoренкo // Наукoвий вісник 
 114 
Ужгoрoдськoгo націoнальнoгo університету: Серія ПРАВO. – 2007. – № 8. 
– С. 95–97. 
70. Фундаментальні принципи щoдo статусу неурядoвих oрганізацій в Єврoпі 
// Юридичний вісник України. – 2002. – № 50. – С. 20–29. 
71. Цалін С. Д. Принцип свoбoди вoлі в істoрії сoціальнoї філoсoфії та 
філoсoфії права / С. Д. Валін. – X., 1998. – С. 79. 
72. Цoклан В.І. Система сучасних джерел кoнституційнoгo права України: 
Мoнoграфія /В.І. Цoклан, В.Л. Федoренкo. – К.: Ліра-К, 2009. – 400 с. 
73. Шапoвал Т.В. Кoнституційний інститут пoлітичних прав і свoбoд в 
Україні: автoреф. дис. канд. юрид. наук: 12.00.02 /Т.В.Шапoвал; Oдеська 
націoнальна юридична академія.– O., 2009.– 21 с. 
74. “Юридичні клініки” в Україні: рoль, завдання та oрганізаційнo–правoві 
засади: Пoсібник /За ред. М.В. Дулеби.– К.: “МП Леся”, 2003.– 120 с. 
75. Galtung J. The True Worlds. A Transnational Perspective. – N.Y., 1980. – pp. 
26 – 27. 
 
